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Современный, новейший мир – это быстро меняющийся мир. Просматривается несколько тенденций по изменению мира, но следует обратить внимание на три: 1) глобальная новая многополюсная, а точнее двухполюсная – американо-центричная и китае-центричная поляризация на основе витка военной напряженности и экономической конкуренции на всех континентах; 2) глобальная цифровизация на основе отрыва и концентрации лидерства крупнейших транснациональных корпораций и банков, работающих в области электронных коммуникаций, искусственного интеллекта, криптовалют; 3) глобальный мировоззренческий межпоколенческий разрыв на основе “расползания” ценностей традиционной культуры и, прежде всего, российской и западноевропейской и формирование культуры “эго”-потребительства для “плебса”. Выделим три момента в обозначенной проблематике: блокадная ловушка РФ как одна из форм разрешения мировых противоречий, интеграционные и дезинтеграционные процессы в современном мире, выход на траекторию созидательной экономики как инструментарий воплощения национальных интересов. 
Первое. Наступающая новая эпоха в мире – это и изменения конфигурации положения стран, это и иная система глобального управления, это и декларирование миротворческих усилий по становлению новой системы международной безопасности. В широком понимании миропорядок – это сложившаяся система многомерных взаимосвязей, самоорганизации, регулирования существующих природных и возникающих планетарных социальных объектов и субъектов в рамках пространства их воспроизводственной жизнедеятельности, международных отношений (нормы, принципы) в координатах планетарного социального времени. Соответственно, в реальном и познавательном плане атрибутами миропорядка являются социальные участники миропорядка и соотношение их сил; концептуальные взгляды на вектор социального устройства и принципы его построения (цели, общие ценности и правила обеспечения устойчивости, в т.ч. справедливости, прав на развитие); пространство охвата; центр(ы) власти. 
В последние годы стержнем построения нового миропорядка является транснационализация и финансовизация всех сфер жизни мирового сообщества, его цифровизация, электронные деньги и международные платёжные расчётные системы, искусственный интеллект. В исследованиях по миропорядку международных отношений выделяют хронологию миропорядка и типы миропорядка. 
Типы миропорядка: 1) порядок, основанный на балансе сил; 2) гибкий биполярный порядок; 3) жесткий биполярный порядок; 4) универсальный порядок; 5) иерархический порядок; 6) порядок единичного вето. В целом это картина характеризует эволюцию международного порядка в последние столетия. В современное время всё большую и ведущую роль в становлении миропорядка начинают играть не-, вне- и надгосударственные сетевые структуры, существующие параллельно с институтами власти государств, которые стирают национальные границы. Постепенно горизонтальные, вертикальные процессы сетевизации, прежде всего экономики, охватывают, поглощают, трансформируют миропорядок. Уже современный, тем более грядущий миропорядок станут контролировать и концептуально проектировать доминирующие в сетях наднациональные мировые субъекты, удушающие функционал государств, окутывающие его сетевой паутиной. Существуют разные модели современного миропорядка, которые сформулированы различными авторами: Энн-Мари Слотер (автономного, сетевого взаимодействия институтов суверенных государств); Генри Киссинджер (единого широкого миропорядка – создание сегментированной модели унификации мира, с учётом различия крупных мировых регионов); Джозеф Най (сосредоточения, распределения, связи сил (военной, экономической), возможностей ТНК между центрами и способности с помощью силы (жёсткой, мягкой, умной) добиваться результата и выстраивать нужный порядок); Р. Гилпин (необходимость доминирующего центра – обеспечение гегемоном мировой стабильности); Мао Цзэдун (теория трёх миров); Н. Элдридж, С. Гулд (теория управляемого хаоса – мир как процесс смены комбинаций состояния порядка и беспорядка). В целом все теории констатируют, что в мире усиливаются взаимопротиворечия, взаимозависимости, идёт процесс регулирования планетарного и странового воспроизводственного взаимодействия. По отношению к РФ выстраивается блокадный миропорядок, блокадная ловушка. Слово блокада имеет латинские корни (bloсcus – «западня»). Современный смысл – действия, изолирующие объект путём перекрытия внешних связей, – система политических, экономических, информационных, военных мероприятий, нарушающих процессы его жизнеобеспечения, функционирования и нормального воспроизводства (сбои, сужение из-за разрыва внешних связей – нехватка ресурсов, технологий, перепроизводство экспортных товаров и т.д.) с целью принуждения выполнения навязываемых извне требований. Попадание РФ в блокадную ловушку не случайно – это средство становления новейшего доминантного миропорядка и разрешения мировых противоречий, снятия ресурсных и экологических ограничений для новых мировых страновых и транснациональных корпоративных лидеров. Преодоление блокадной ловушки требует досконального знания тенденций современного мира и волевых усилий собственного общества.
Второе. В наши дни выкристаллизовываются два центра мировой силы – США и Китай, вокруг которых группируются быстроразвивающиеся страны, ориентированные на американоцентризм и китаецентризм, либо на оба центра одновременно. Прежде всего, это характерно для быстроразвивающихся стран Востока и Юга. Можно выделить и своеобразную, сохраняющую силу и претензии прослойку из стран бывших мировых лидеров, которые постепенно утрачивают глобальные политические и экономические позиции – ЕС, Великобритания, РФ, а также быстроразвивающуюся Индию, набирающую регионально-глобальную доминирующую позицию. При этом каждый из вышеназванных субъектов сохраняет сильную либо политическую, либо экономическую, либо военную позицию либо все три позиции. Проиллюстрируем данный тезис на примере Великобритании и ЕС.
Великобритания контролирует и активирует Британское содружество, у неё ведущая роль в глобальных финансах (Лондонский Сити), она – образовательный центр подготовки мировых элит, у неё сильнейшая мировая разведка, она сохранила собственную англо-шотландскую масонскую элиту с вековыми традициями и навыками колониального управления. Не будем забывать, что многие современные страны-лидеры – это бывшие Британские колонии. 
ЕС за последние тридцать лет усилил свою мощь, страновую солидаризацию участников, приобрел новые черты целостности – количественно и качественно изменилась новые члены, политическая и экономическая интеграция, внешняя и оборонная политика. По численности населения и объему ВВП страны ЕС обошли США (но не по научно-технологическому потенциалу), что вызвало у последних сильную озабоченность и желание притормозить процесс превращение ЕС в мощного глобального субъекта. А механизм сдерживания – это вовлечение в перманентный конфликт с РФ (из-за расширения НАТО на пространство Украины). Причем сама брюссельская бюрократия, прежде всего, со стороны Франции, Германии активно в нём участвует, рассматривая его как возможность и инструментарий более единого, целостного субъектного формирования, как механизм создания нового общеевропейского политического государственного образования со своей внешней политикой, вооружёнными силами, ВПК, собственной валютой и общеевропейским надстрановым управлением. А для СЩА военный конфликт Украины и России – это возможность ослабить, поставить под контроль ЕС как потенциального геополитического конкурента, этому служит замена дешевых энергоресурсов на американские, покупка американского оружия за счёт роста военного бюджета стран ЕС, отток капитала из ЕС в США, в т.ч. из-за экологических ограничений, связанных с политикой зеленой экономики. Это и возможность ослабить набирающую мощь РФ.
Проблема РФ – приумножение страновой самодостаточности. Она сохранила военный и ресурсный потенциал, но потеряла часть научно-технологического, экономического, производственного, образовательного, демографического потенциала (рождаемость и смертность у коренного, странообразующего русского этноса катастрофически низка – налицо признаки депопуляции), а его остаточной величины, с учётом качества и постарения населения, объективно недостаточно для мирового экономического лидерства. 
Мировой западоцентризм, понимаемый в широком смысле, включая Японию, Южную Корею, постепенно сдаёт позиции, мир становится многосторонним и его центр смещается в Азию, в страны, омываемые водами Тихого и Индийского океанов. 
Наступает эпоха глобального мира, разделенного на американо-центричный и китае-центричный порядки, предполагающего, как минимум, мировое со-лидерство. 
С начала XX века в Китае существует два теоретических и практических сценария использования Запада для обретения национальной независимости и ускорения развития. А именно: а) вектор формирования национал-капиталистического независимого Китая (политика Чан Кайши) и вектор коммунизма с жёлтым оттенком (политика Мао Цзэдуна), а также вектор их современной модификации – идущая от Дэн Сяопина линия ускоренного национального развития и ее современная интерпретация в политике товарища Си Цзиньпина – рыночный, но некапиталистический китайский социал-глобализм. Общее у всех китайских модернизационных векторов – независимость, развитие производительных сил, лидерство Китая в Азии, в Третьем Мире, а в перспективе и во всём мире. А специфика заключалась для 1 и 3 векторов в использовании потенциала Запада, а для второго вектора – в использовании братской помощи СССР, его потенциала для нужд развития собственной страны. Но во всех 3 векторах линия привлечения международной иностранной помощи присутствовала, и ей отводилась важнейшая роль. А главное правило её получения – раньше времени не высовываться, не обременять себя мировым лидерством – ни политическим ни экономическим, включая финансовое. Хотя в области идеологии всегда декларировалась опора на собственные силы. Ныне Китай из страны, обращенной внутрь себя, переходит в разряд стран, обращенных и внутрь себя и вовне, что напоминает послевоенный советский социализм периода последних лет жизни И. Сталина. Не надо забывать, что Китай являлся изначально одним из учредителей ООН, членом Совета безопасности (один из пяти постоянных членов, первоначально КР, а затем членство перешло к КНР). Начало сентября 2025 года в Китае было ознаменовано проведением Юбилейной сессии ШОС и Парада по случаю 80-летия окончания Второй мировой войны. Демонстрация Китаем своей военной мощи, её современных составляющих – авиационной, космической, морской, гиперзвуковой, беспилотной авиации, военных роботов и дронов, человеческой (качество и численность армии) – это явление нового лидера. Возникает вопрос: насколько удастся Китаю согласовать правила мирового лидерства и равноправного мирного партнерства с Индией и РФ в пространстве Большой Евразии, учесть их интересы. Но уже сейчас ясно, что приезд на Юбилейную сессию ШОС Н. Моди, В. Путина и многих других лидеров из стран-участников – это не только признание роли Китая во Второй мировой войне, но и его роли в современном мире. В настоящее время двусторонние отношения между Индией и Китаем не самые лучшие, но сближение идет. Существуют взаимные территориальные претензии, положение усугубляют взаимоотношения между Индией и Пакистаном, которого поддерживает Китай. Однако тарифная политика Д. Трампа как по отношению к Индии (угроза 50% тарифных пошлин на её товары, угрозы вторичных санкций на нефть и нефтепродукты), так и по отношению к Китаю (обусловленная более чем триллионным дисбалансом не в пользу США), ведёт к экономическому сближению этих стран. Для США это означает, что им сложнее станет втягивать в блоковое противостояние с КНР страны Тихоокеанского региона, которым политически привлекательнее занимать нейтральную позицию. Возникает вопрос: хватит ли у Китая ресурсов, потенциала и военной мощи, чтобы нести бремя лидерства, и мудрости поступиться частью своих интересов во имя стабильного бесконфликтного будущего. Дееспособный собственный военный блок, который мог бы стать противовесом НАТО, каким являлся в прошлом блок стран Варшавского Договора, в нынешних реалиях КНР создать маловероятно. Максимум на что можно рассчитывать – это сформировать стратегический лояльный альянс из стран, граничащих с Китаем для обеспечения его тыла – ресурсы, логистика, вооружения в случае конфликта с Западом в Юго-Восточной Азии. При той военной мощи, которая уже есть у Китая, любое военное столкновение самоубийственно для потенциального агрессора. Соответственно, новый вектор глобальной конкуренции – это подталкивание в ловушку экономической зависимости через гонку вооружений, тотальное соперничество и изоляцию, отделение от рынков ресурсов, сбыта товаров, доступа к высоким технологиям и научным достижениям. 
Экономическая зависимость РФ от Китая возрастает и по импорту и по экспорту, об этом свидетельствуют данные внешнеторгового и платёжного балансов, роль юаня, расчётов в нём. Заслуга дипломатии РФ состоит в том, что она не допустила международной изоляции страны. 
Проблема РФ – она изначально, с момента образования, не проводила экономической политики национального развития. Политика была западно-центричной, западно-ориентированной, капитало-выводящей в целях личного обогащения, сокрытия доходов от налогообложения. Не было оптимальной гибкости – ресурсы в обмен на технологии, усилий заставить конкурировать Запад и Восток за доступ к российским рынкам в предоставлении лучших условий по поставкам технологий, и не было стратегической попытки опереться на собственные возможности, довольно значительные. Необходимый для этого потенциал, оставшийся от СССР, был, но страна недоиспользовала сложившуюся конъюнктуру начала двухтысячных годов. Попытка сыграть в многовекторность в настоящее время уже под очень большим вопросом. ЕС как рынок технологий и рынок сбыта сырья потерян. США и Китай играют свою двустороннюю игру, направленную на собственное развитие, в т.ч. за счет РФ. В этом смысле существует опасность поменять один технологический несуверенитет, на другой технологический несуверенитет, вместо западного возобладает вектор китайского несуверенитета.. Проблема – в том, что у РФ небольшое пространство для маневра (теоретически – либо не входить ни в какой мировой проект, либо войти частично в оба, либо войти в один из проектов, либо реализовать свой, но практически пространство намного уже). При этом надо понимать, что мир уже перестроился, возврата к “золотым” для российской элиты, российской буржуазии и российского потребительства девяностым годам не будет. Либо элита станет национально ориентированной, либо исчезнет как класс, просто её поглотит один из видов глобализма. Хорошо, если удастся сохранить часть денег. Однако самостоятельности нас постараются лишить однозначно. Страна загоняется мировым проектировщиком или, возможно, она сама себя загоняет в один из порядков центричности мира (см. табл. 1). 
Таблица 1
Интересы РФ в проектах миропорядка
	Проекты новейшего глобального миропорядка

	РФ: участие, проектные интересы 
	Американо-центричный порядок
	Китае-центричный порядок 

	
	Выгоды
	Потери
	Выгоды
	Потери 

	Элита РФ
	Деньги, возможность быть гражданами мира
	Ограниченный доступ к западным рынкам
	Потенциальное обретение новых рынков
	Сильная конкуренция производств из Китая 

	Народ РФ
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Источник: составлено автором. 
Третье. В мире формируется не только многоцентричный мир, но и цифровой неоимпериализм, происходит разделение мира на цифровые периферии и на цифровые метрополии, но уже не страновые, а корпоративные, где новой движущей силой регулирования и планетарного развития является информация, субъекты, генерирующие её потоки, осуществляющие ее обработку, хранение и передачу. Это реальность и новый лик глобализма. А регулирование жизнедеятельности общества, производства и распределения благ ведётся не только с помощью традиционных духовных и вещественных, но и с помощью информационных факторов, цифровых денег, подчинения им всех процессов жизнедеятельности. Страны вписываются в глобальную цифровизацию, точнее – их в неё встраивают, формируя цепь – цифровизация, Интернет, нейросеть, искусственный интеллект, цифровая платформа. А возможных гиперключевых игроков опять же два – США и Китай, которые уже вступили в жесткую конкуренцию за все элементы названной цепи, в частности за “искусственный интеллект”. В основе нового неоглобализма – информационно-цифровой капитал.[footnoteRef:1] Складывается ситуация: 1) цифровой капитал (в т.ч. в форме цифровых платформ) выступает и мембраной, и посредником между производителями и потребителями, которые практически не могут взаимодействовать напрямую, и отсекает их от услуг рынка старых посредников – старые стационарные торговые сети (их издержки, а значит, и торговая наценка выше, но услуги для потребителей отличаются более высоким качеством), оставляя им сегмент элитарного потребления внутри стран. А в перспективе этот капитал косвенно ставит под контроль мелких, средних и даже крупных производителей (начиная заказывать с сегментов мирового рынка персонализированную конкретную продукцию, конкретных мировых производителей), а также покупателей, навязывая им определённые потребительские предпочтения. В итоге цифровой капитал (посредник) получит огромную прибыль и будет контролировать капитало-товарное движение во всей мировой экономике. Отметим, что в области цифрового капитала, цифровых платформ, маркетплейсов у РФ позиция очень уязвимая. Таким образом тотальная цифровизация – это установление контроля над деятельностью людей. Она, по сути, является одной из форм глобализма, его модификацией, обеспечивая единство планетарного финансового и цифрового управления. Кроме того, она является важнейшим инструментом реализации старых идей Римского клуба и решений ООН по устойчивому планетарному развитию, по формированию единой общепланетарной правящей элиты, разделению планетарного общества на новых патрициев и новый плебс, но уже в мировом масштабе.  [1:  Ковалев С.Г. Информатизация миропорядка: глобальная тенденция и стратегия  РФ // Большая Евразия: развитие, безопасность, сотрудничество. Ежегодник. Материалы VII международной научно-практической конференции. – Москва, 2025. – Ч. 1. – С. 127.] 

США выстраивают новый мировой порядок под себя и для себя – как сочетание новой индустриализации, повышения экономической суверенности, самодостаточности США с новым механизмом макрозон и глобального технологического и цифрового доминирования. Задача США – не отдать мировое товарное, технологическое доминирование Китаю, сохраняя денежно-финансовое и восстанавливая производственно-технологическое доминирование, а решение базируется на традициях и подходе старой американской школы политической экономии времён становления американской государственности – взгляды Генри Кэри (1793-1879), Генри Клея (1777-1852). Современные идеологи такой жёсткой политики – Питер Наварро, Стивен Миран. У США есть желание исправить ошибку Киссинджера – поощрение развития Китая как противовеса СССР, которое проводилось в форме американских инвестиций, переноса производств, передачи технологий, открытия для китайских товаров американского рынка. 
 Для РФ вышеизложенное означает: в области гносеологии – перенос акцента на разработку теоретической модели суверенного развития, в области онтологии – переход российского общества в новый мировой порядок на принципах оптимальной открытости, созидательной экономики, эффективности, конкурентоспособности, прорывной технологической приоритетности. А это означает переход к созидательному развитию, созидательной экономике. Это первоочередная цель и стратегия РФ в новейшем переформатирующемся и противоречивом мире. Слово созидательное делает акцент на реальную экономику и на солидарность поколений, на развитие в интересах страны, на сохранение и благополучие собственного народа, на суверенный воспроизводствогенез. 
Современная экономика как минимум двойственна – это и единая, и дуальная категория: реальная экономика и фиктивная экономика. Реальная экономика (Эр) – не воображаемая, а осязаемая, продуктовая экономика, создающая конкретные вещественные блага и действительные услуги. Слово реальный в современном значении происходит от немецкого res – «вещь, дело», а оно от латинского realis, что означает «действительный, относящийся к вещам». То есть экономика – это то, что на самом деле связано с воспроизводством жизни. Фиктивная экономика (Эф) – мнимая, сконструированная экономика, сформированная в процессе социальной эволюции самим обществом, в которой реальные блага заменяют их социально узаконенные суррогаты, образы, знаки-титулы, существующие одновременно и параллельно реальному производству, его “зеркалье“ и “зазеркалье”, искаженное отражение. Происходит от латинского fictio – «формирование; выдумка, вымысел» и французского глагола fingere — «формировать, лепить». То есть это то, что на самом деле непосредственно не связано с воспроизводством жизни, а порождено самим обществом, его устройством. Одновременно и настоящая, и не настоящая, придуманная, искусственная, социально созданная экономика. С позиции “поля” хозяйственной деятельности грани между реальной экономической деятельностью и фиктивной экономической деятельностью размыты, взаимосвязаны, деятельность и действия одного и того же субъекта с одним и тем же благом могут осуществляться и в поле реальной, и в поле фиктивной экономики. В целом можно констатировать – экономическая деятельность расширяется и усложняется (прежде всего, за счёт Эф). Проблема для РФ – как выработать механизм перехода на траекторию созидательной экономики, созидательного развития в условиях агрессивной внешней среды. Стране требуется серьёзный и очень сложный структурных сдвиг в сторону высокотехнологичной реальной экономики: с одной стороны, нельзя оставаться сырьевой экономикой – перекрываются рынки сбыта, экспорт сырья становится низкорентабельным, с другой стороны, нельзя быть развитой страной, вести СВО, выдерживать изоляцию, не будучи технологически самодостаточной страной. Понятно, что задача неимоверно сложная. На первый план выходит необходимость созидательного развития в интересах страны и благосостояния населения.
Созидательное развитие – это творческие и жизнедеятельностные процессы по созданию и воспроизводству уже существующих и новых реальных благ, духовных ценностей, производственного и социального потенциала, условий жизни живущих и будущих поколений людей и новых форм социального бытия в обществе. Одно из условий перехода – страновая социальная устойчивость (способность её субъектов, социально-экономической системы в определенной степени нивелировать внутренние и внешние негативные и дестабилизирующие воздействия, порождаемые деструктивными и конфликтными ситуациями за счёт поддержания и трансформирования социального и хозяйственного порядка, адаптируя его к изменившимся условиям). А это означает обладание инстинктом и механизмом самосохранения. Ключевые моменты страновой устойчивости – сохранение возможностей субъектов осуществлять целевое поведение, направленное на поддержание целостности: наличие институтов социального воспроизводства и порядка, механизма адаптации хозяйственной структуры (социальных и хозяйственных взаимосвязей: старых, возникающих новых) к меняющемся внешним условиям, способности приращения потенциала и солидаризация общества и его поколений. 
Созидательная экономика может быть развиваться по трем моделям – традиционной (социалистической, капиталистической), прорывной и устойчивой. В настоящее время РФ усиленно навязывают концепцию и модель устойчивого планетарного развития, зеленой экономики, разрабатываемых под эгидой ООН. Плюсы и минусы подходов устойчивого и прорывного развития РФ, теории странового воспроизводства, экономики созидания рассмотрены автором в монографии.[footnoteRef:2] Однако при любой модели блокада – это нарушение устойчивости страновой системы (не только экологической и экономической, но и ментальной, политической, социальной). Например, американский специалист по экологической устойчивости, доктор Эмили Гринфилд выделяет через призму равенства возможностей для людей три аспекта устойчивости важные для любого общества: а) равенство при реализации своего потенциала и получении средств к существованию; б) равенство при взаимодействии с природой, в) равенство при взаимодействии между собой. Можно добавить еще два аспекта: соблюдение права на равенство и свободу во взаимодействии суверенных обществ, в т.ч. отсутствие дискриминации в экономических отношениях и соблюдение права общества на реализацию имеющегося потенциала для своего ускоренного развития. Сочетание этих принципов гарантирует обществу (уже живущим поколениям и ещё не рожденным его членам) будущее. Соответственно нужно выделять внешнеполитическую, экономическую, экологическую, социальную страновую устойчивость. Для созидательного развития важно обеспечение не только репродукции общества во времени, в природно-социальном пространстве, в субъекте (в этносоциогенезе, в суверенности – независимость общества и государства), в гарантировании основных социальных прав, но и в сохранении не просто физического народонаселения, но и его качества и мировоззренческой преемственности и солидаризации поколений.  [2:  Ковалев С.Г. Державный воспроизводствогенез России в будущее. Экономика созидания. Ч. 2. — СПб., 2024. – 316 с.] 

Поколение это: 1) социологически – духовно-культурная общность людей (по критериям либо времени рождения, либо по крупному историческом событию); 2) генетически – общность по предкам, принадлежность к определенной родственной группе. А это означает наличие и требование сохранения поколенческого подобия и по физическому масштабу (не допустить вырождения) и по преобладающей ментальности (преемственность системы ценностей) в обществе. Воспроизводство общества – это непрерывный процесс воспроизводства его поколений как целостности, так и отдельных системных частей. Испанский философ Ортега-и-Гассет, считал поколение единицей мировых исторических перемен. В обществе сосуществуют одновременно несколько поколений, традиционно их рассматривают в разрезе возрастных категорий – старые, зрелые, молодые и в разрезе социального поведения. В РФ наблюдается усиливающийся поколенческий разрыв (раскол). Выделим две линии разрыва и преемственности. Первая, внешняя – замещение традиционных российский ценностей импортируемыми в неё ценностями новейшего мирового порядка – сдвиг преобладающих культурных ценностей в пользу универсальных мировых, преимущественно у молодёжи. Вторая, внутренняя – раскол в отдельных группах населения, причём не по критерию молодёжь/не молодёжь, а по примату базовых ценностей – традиционные, либо иные, в т.ч и по линии технологического прогресса, социально-экономического устройства страны, места её в мире – сдвиг, раскол по значимости исторических базовых ценностей страны, обусловленный трансформацией российского общества, по своей сути не только поколенческий. Мировоззренческий разрыв – вещь исторически не новая. Он закономерен для эволюции любого общества. Молодое поколение вырабатывает свой взгляд и свой путь. Отличие современного разрыва – у него иная, более сложная природа, которая обусловлена одновременным воздействием усложнения технологического развития, социального конструирования, навязывания определенных ценностей. Сложности в цепи поколенческой ментальности: прадеды (прабабушки) – деды (бабушки) – отцы (матери) – дети всегда возрастают, когда ведущую роль начинают играть внешние силы, а также тогда, когда активны внутренние силы, действующие в собственных интересах для реализации своих целей. Причём это может быть не только воздействие на молодёжь, например, через систему образования, но и попытки нейтрализации прошлого поколения, сохраняющего собственный взгляд восприятия будущего. Мировоззренческий мировой поколенческий раскол для РФ означает, что в планетарной памяти стирается вклад СССР в послевоенное планетарное устроение, вклад в победу над фашизмом, а РФ воспринимается как новая молодая страна, одна из многих стран мира. Это взгляд извне, а внутри налицо недосолидаризация поколений.
В заключение краткий вывод: мир переформатируется, переинтегрируется и РФ для собственного самосохранения, обеспечения интересов своих граждан требуется созидательное воспроизводство, технологический рывок, гражданская и поколенческая солидарность, а значит, усилия всего общества и людей всех возрастов.
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