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Трудно оспорить тот факт, что ключевую роль в развитии европейских культурных ценностей сыграли университеты. Теперь, принимая во внимание универсальные процессы глобализации и порождаемые ею все более тесные связи и взаимозависимость различных стран и народов, можно сказать, что это относится уже не только к Европе, но и ко всему миру, ко всему человечеству в целом.

Университет – порождение средневековой Европы. Раньше заведений подобного рода быть не могло по определению, т.к. слово «университет» (от лат. universitas – вся совокупность, целокупность и от родственного universum – Вселенная, всеобщее бытие) предполагает учебное заведение, факультеты которого призваны охватывать всю совокупность знания. Слово «университет» не случайно родственно слову «универсум». Настоящий университет – это творческая, просветительская и образовательная модель бытия. Подлинный университет – это всегда некий образовательный микрокосм, потенциально равный макрокосму. Из этого вытекает и целостный дух университета, и его творческая универсальность, и его структура, и характер деятельности.
 
Конечно, университеты появились не на пустом месте. У них были предтечи, такие, например, как знаменитая Пифагорейская школа, объединявшая философов, математиков, музыкантов, врачей, скульпторов и др. Это было время, когда философия аккумулировала в себе практически все знание, и процесс зарождения в ней конкретных дисциплин только начинался. Поэтому и платоновскую Академию, и аристотелевский Ликей можно было бы, с определенными оговорками, назвать первыми (античными) университетами. Но вполне очевидно, что мы имеем дело здесь с метафорой, когда позднелатинское название присваивается оригинальному греческому образованию, в основе которого лежит философия.

Античные мыслители, несомненно, сделали решающие шаги по направлению к универсальному, целостному знанию, но все же подлинно вселенский взгляд на образование мог сложиться только при исторической встрече эллинской учености, христианского взгляда вглубь человека и объективной потребности в светски образованных чиновниках формировавшихся государств. И произошло это в средневековой Европе в первые века второго тысячелетия, что предопределило наступление Ренессанса, Нового времени, Просвещения и последующих эпох. При этом решающими факторами послужили идея универсалий и понимание равной неохватности (или, что то же самое, – всеохватности) мира и человека, идея равенства микрокосма и макрокосма. Только в этом варианте мог родиться замысел учебного заведения, отражающего такую целостность. В Средние века, когда по всей Европе стали возникать высшие учебные заведения, они в условиях нерасчлененного знания (ибо наука еще не выделилась из философии) стали называться университетами и объединяли в своем составе несколько факультетов, на которых была представлена совокупность различных дисциплин, составлявших основы научного знания и религиозных представлений. 
Впоследствии, по мере разрастания университетов, специальностей и факультетов становилось больше. Однако подлинные университеты никогда не теряли духа целостности. Возникающие новые научные направления отпочковывались от четырех фундаментальных дисциплин, но на самом деле выделялись из философии. Под крылом философии сформировались этика, история, филология, логика, математика, натурфилософия и начала физики, экономические теории, общая психология, теория государства и права, элементы социологии.
 Медицина также не без помощи философии и в союзе с ней сформировала широкий спектр естественного знания – анатомию, физиологию, биологию, химию, физику, элементы геологии, теорию биосферы, экологию, психологию личности, социальную психологию, психоанализ. Также важно подчеркнуть, что в университетах формировались прикладные науки, поскольку строительство требовало технических знаний, математических вычислений и геометрических построений; мореплавание заставляло изучать звезды, географию, природные явления и т.д.

Познавательный интерес к искусству по-новому показал человека, служил импульсом развития эстетики, искусствознания, теории творчества, истории литературы, живописи, музыки, театра. Университеты существенно повлияли и на теологию. Занимаясь на протяжении столетий наиболее сложным и утонченным комплексом духовных проблем, она, сохранив свою автономию и закрытость, породила в то же время широкие волны религиозной философии и утонченной схоластики. При этом утверждая соответствующие принципы морали, теология в системе университетских дисциплин способствовала проникновению религиозных мотивов во все виды искусства и открывала путь религиозной мысли к проблемам экуменизма.

Таким образом, уже с самого начала университеты давали универсальное, т.е. всеобщее, широкое образование, поскольку по мере секуляризации различных сфер общественной жизни росло и количество естественных факультетов, положение которых было нередко тем прочнее и независимее, чем дальше университет находился от Ватикана, т.е. от папской опеки. Развитию интеллектуального творчества и свободомыслия способствовало и то, что университеты изначально имели относительную независимость от городов и светской власти.
 Они являли собою корпорации преподавателей и студентов, когда в одних университетах, например, в Парижском делами заправляли преподаватели, а в других, как это было в Болонье, студенты. 
С тех пор в западном мире университеты всегда оставались и теперь являются основным структурным элементом в системе высшего образования. Они, как и прежде, дают, в первую очередь, общую подготовку на уровне высшей школы, т.е. универсальное образование, и лишь затем студенты специализируются по той или иной конкретной дисциплине. В этом смысле все университеты похожи друг на друга, хотя, конечно же, отличаются как уровнем подготовки студентов, так и соответствующими факультетами, играющими важную роль в жизни того или иного вуза и определяющими лицо именно этого университета. 
Следует добавить к этому, что по мере развития научного знания между различными направлениями образовательной деятельности университетов не возникало непроходимых границ, тогда как в области академической науки отдельные дисциплины все более обособлялись. В итоге во второй половине ХХ века особенно четко проявилась необходимость интеграции научного знания. Все больше открытий делалось на стыках различных наук, возникли и стали быстро развиваться синтетические, объединяющие отрасли знания – биохимия, биофизика, кибернетика, астрофизика, синергетика, социальная экология, глобалистика и т.п. Этот процесс интеграции научного знания резко усилил роль и влияние философии в развитии естествознания и наук об обществе и человеке. Заметим в этой связи, что почти все крупные естествоиспытатели XX века были также творческими, креативными философами: Пуанкаре, Вернадский, Тейяр де Шарден, Циолковский, Чижевский, Эйнштейн, Бор, Гейзенберг, Шредингер, Богданов, Винер, Берталанфи, Селье, Хокинг и многие другие.
 С уверенностью можно сказать, что философский поиск, глубочайшие размышления и даже сомнения способствовали эпохальным открытиям этих людей. 
Теперь, в XXI веке, в условиях информационного бума роль и значение университетов только усиливаются. Вполне очевидно, что обучение все большего числа людей будет осуществляться с помощью новейших информационных технологий, в том числе, сетей Интернета и искусственного интеллекта. Но это не значит, что классическая модель непосредственного контакта учитель-ученик уходит в прошлое. Университеты были верны этой модели на протяжении столетий. В них всегда не только шел творческий процесс поиска новых идей и осуществлялись фундаментальные исследования с целью получения новых знаний, но и происходила передача этих знаний студентам, которые, тем самым, оказывались на передовых рубежах научных открытий, впитывая в себя «с младых ногтей» новаторский дух творческих лабораторий.
 С другой стороны, студенческая аудитория для настоящего ученого – «испытательный стенд», «естественный полигон» для «обкатки» и апробирования новых идей, особая и абсолютно необходимая для него среда, в которой он может обрести и своих сторонников, и последователей, и продолжателей своего дела. Отсюда становится очевидным, сколь пагубно для науки разделение ее на «академическую», «вузовскую», «отраслевую» и т.п. 
Отметим в этой связи, что в различных странах всегда имеется своя специфика, которая накладывает особую печать на университеты. Так, например, интересной представляется судьба университетов, как она сложилась в России, где в 1725 г. был учрежден Академический университет в Петербурге, который просуществовал до 1766 г., а в 1755 г. был открыт Московский университет, который с самого начала стал главным университетом страны. В Европе университеты к тому времени уже играли исключительно важную роль и в полной мере показали свою надобность и полезность.
 
Однако создание первых двух российских университетов не стало началом повсеместного открытия университетов по всей стране. Они и в последующем непросто приживались на российской почве, а в Советский период и вовсе не получили развития, теперь уже и по идеологическим соображениям. В основной массе высшими учебными заведениями были отраслевые институты, которые готовили специалистов узкого профиля.
 В первых российских университетах не хватало многообразия факультетов, к тому же связи между факультетами были слабыми. Скорее надо говорить не об университетах, но о собрании под одной крышей нескольких институтов: философы редко ходили к физикам и химикам, а физики вовсе не ходили к историкам, филологам и географам. На этом теряли все, и лишь отдельные редкие универсальные таланты противостояли этой раздробленности.

Проблема университетского образования еще в XIX веке захватила наиболее проницательные умы пореформенной России. Наиболее ярко это выразил в своей актовой речи «Разум по учению Платона и опыт по учению Канта» философ и богослов П.Д. Юркевич, занявший в 1866 году восстановленную в Московском университете кафедру философии: «Не совершается ли, милостивые государи, на наших глазах медленное превращение университетов в политехнические школы? Не разрушает ли дух времени глубокую идею знания, которая требует, чтобы специальная ученость росла и крепла на широкой основе общего или целостного умственного образования, и чтобы каждое приобретение на почве специальной было вместе приращением в содержании идеала человеческой личности».
 
Эту проблему хорошо понимали также Н.Я. Грот, В.С. Соловьев, братья Е.Н. и С.Н. Трубецкие, Д.И. Менделеев и многие другие. Так, например, Д.И. Менделеев, создававший в те годы Русское химическое общество и, болея душой о проблемах образования в России, выразил свою позицию по этой теме в 1905 году в своих «Заветных мыслях», не публиковавшихся затем 90 лет.
 Обеспокоенный тогдашней ситуацией в области просвещения, Д.И. Менделеев утверждал, что хотя с момента появления первых университетов в Европе прошло более 600 лет, они и «поныне в образовании народов продолжают играть первостепенную роль», выступая при этом образцом для всех прочих высших учебных заведений. «В университетах, как вообще в школах, учащиеся находятся под влиянием не только профессоров, но и своих товарищей, – подчеркивал он, – а разнообразие специальностей, которыми занимаются эти товарищи, ведет к тому, что каждый получает большую широту просвещения, чем при следовании за отдельным, хотя бы и высоким учителем. Этому влиянию должно приписывать не только общераспространенное поныне и во многом справедливое мнение о том, что университеты дают общее высшее образование сверх специального, но также и то, что с возникновением университетов, совпавшим с эпохою Возрождения наук, школы в научном смысле стали расширяться, разнообразиться, умножаться и через своих адептов влиять на всю современную жизнь. Та мысль, которая лежит в основе университетов, сочетающих в себе разные специальности, в последней половине XIX в., когда живая надобность в специально образованных деятелях значительно усилилась, была во множестве случаев упущена учреждением узкоспециальных учебных заведений, и мы в России живем в настоящее время в эпоху господства этого упущения. Ему по преимуществу обязано наше время тем, что по весьма широко распространенному мнению о данного рода делах могут судить с достаточным основанием только ближайшие специалисты, а эти последние очень нередко чужды надлежащего общего образования».

И далее, обращаясь к своему опыту, он делает важные обобщения, над которыми у нас и сегодня еще мало кто задумывается. «Мне бы не хотелось развивать эту сторону дела, – с грустью отмечал он, – потому что она кажется мне печальною, и я думаю, что можно не развивать этого, потому, что всякий сознательный человек найдет кругом себя много примеров, ее подтверждающих. Бывши первоначально профессором не только университета, но и различных узкоспециальных учебных заведений, подобных Инженерной академии, Институту путей сообщения и Технологическому институту, я из жизни извлек эту мысль и на основании этого утверждаю, что дело высшего образования, даже специального, много теряет в узкоспециальных заведениях потому именно, что товарищи других специальностей влияют на все развитие слушателей едва ли меньше, чем профессора».

Вспоминая далее свои студенческие годы, Менделеев говорит, что он жил рядом не только с математиками, с которыми вместе слушал общие науки на первых двух курсах, но и с филологами, историками и экономистами другого факультета. «И я никогда не забуду тех столкновений во мнениях, которые у нас часто бывали и немало послужили к общей полировке всех нас, – подчеркивает он и заключает. – На основании сказанного и имея в виду необходимость множества специальностей и громадное их развитие, я полагаю, что наилучшие плоды от высших учебных заведений получатся лишь тогда, когда в каждом из них будет много разнородных специальностей, или факультетов».
 
Прошло 120 лет с тех пор, как были написаны эти замечательные слова, но их актуальность для университетского образования и теперь сохраняется.

Можно привести множество конкретных примеров и исторических фактов, наглядно показывающих пагубность однобокого, узкопрофессионального образования. При этом отметим, что прогресс науки зависит не только от тех или иных открытий или удачных инженерных решений, но и от состояния, от «качества» социально-политической, культурной, гуманитарной атмосферы, в которой происходят эти открытия или принимаются соответствующие решения. 
Сегодня в России почти все институты переименованы в университеты, создаются новые. Но сменить название и сформировать принципиально иную систему подготовки специалистов, к сожалению, далеко не одно и то же, да и процесс этот длится десятилетиями, если не столетиями. Таким образом, в современной России, несмотря на немалое число университетов, проблема качественного университетского образования в целом остается актуальной. 
Важно иметь в виду, что в соответствии с экспертными оценками уже в обозримом будущем образование станет определяющим фактором достижения как индивидуального, так и национального успеха, а глобализация всех сфер общественной жизни и все большее усложнение техники и технологических процессов неизбежно потребуют не только соответствующих специалистов, более квалифицированной рабочей силы, но и широко образованных, творчески мыслящих, социально активных и высокоморальных граждан.

Следует отметить и то, что, если до конца ХIХ века наука была по существу европейским явлением, то уже со второй половины ХХ века она стала явлением глобальным. И в таком качестве она только и может развиваться теперь, в условиях беспрецедентного развития Интернет-технологий, искусственного интеллекта и нарастающей глобальной взаимозависимости.
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