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Идеология, на наш взгляд, – это система ценностей и смыслов, определяющая цели развития данного социума и способы их достижения, а тем самым – его экономические, социальные и культурные приоритеты.[footnoteRef:1] Официальная идеология может существовать как де-факто, не будучи фиксирована в правоустанавливающих документах определённого сообщества, так и де-юре, причём её юридическая фиксация может и сочетаться с её практическим функционированием, и существовать отдельно от него, когда в политических практиках используется одна форма идеологии, а в юридических документах фиксируется иная[footnoteRef:2].  [1:  См.: Комлева Н.А. Основные формы существования идеологии в современном российском обществе // Вестник Московского государственного областного университета. – 2022. – № 4. – https://old.evestnik-mgou.ru/ru/Articles/View/1153]  [2:  Там же.] 

Идеологическая составляющая интеграционных процессов в рамках ЕАЭС[footnoteRef:3], по нашему мнению, совершенно не проработана. В тексте Договора о Евразийском экономическом союзе[footnoteRef:4] мы видим только самые общие формулировки целей и задач экономического сотрудничества – создание условий для стабильного развития экономик государств-членов в интересах повышения жизненного уровня их населения; стремление к формированию единого рынка товаров, услуг, капитала и трудовых ресурсов в рамках Союза; всесторонняя модернизация, кооперация и повышение конкурентоспособности национальных экономик в условиях глобальной экономики. Это юридическая сторона вопроса. Однако фактической и активно реализуемой идеологией ЕАЭС является антикоммунизм и антисоветизм, который, на наш взгляд, является основным тормозом интеграции государств ЕАЭС в экономической и политической сферах. [3:  Государствами-членами Евразийского экономического союза являются Республика Армения, Республика Беларусь, Республика Казахстан, Кыргызская Республика и Российская Федерация.]  [4:  Договор о Евразийском экономическом союзе // Евразийский экономический союз. Официальный сайт. – https://docs.eaeunion.org/ru-ru/Pages/DisplayDocument.aspx?s=bef9c798-3978-42f3-9ef2-d0fb3d53b75f&w=632c7868-4ee2-4b21-bc64-1995328e6ef3&l=540294ae-c3c9-4511-9bf8-aaf5d6e0d169&EntityID=3610] 

«Обратный переход» к капитализму, совершившийся в бывших республиках СССР, в том числе и в России, в 1990-х – 2000-х годах, был абсолютно невозможен без попрания ценностей и достижений советского социалистического периода общей истории. Для этого требовалось представить СССР «империей зла» (термин президента США Р. Рейгана), то есть страной авторитарной, где весь спектр социальных процессов исчерпывался массовыми репрессиями против представителей каждой социальной страты. Раз СССР внутри себя якобы был империей зла, то, согласно формальной логике, и вовне он выступал в том же качестве, то есть оккупантом и разрушителем этнической идентичности народов окраин. Поскольку Российская Федерация является правопреемницей СССР, то эти качества автоматически переносятся на неё. В Армении[footnoteRef:5], Казахстане[footnoteRef:6] и Киргизии[footnoteRef:7] есть мемориалы и музеи «российской оккупации». В школьных и вузовских учебниках истории Армении, Белоруссии, Казахстана и Киргизии советский период подаётся только в негативном ключе: «Отношения между народами в националистической историографии понимаются только как игра с нулевой суммой. Если Россия, русские, империя прилагали усилия для социально-экономического развития окраин, инвестировали ресурсы, прокладывали каналы и железные дороги, строили заводы и города, создавали театры и университеты, то в логике проанализированных учебников это лишний раз доказывает, что они эти окраины русифицировали и эксплуатировали в своих целях. Если какие-то положительные изменения в жизни нерусских народов все же происходили и не упомянуть о них никак нельзя, то они совершались исключительно вопреки «имперскому центру» и его политике[footnoteRef:8]. Первый президент независимого Казахстана Н.А. Назарбаев утверждал: «Россия просто самим фактом своего существования (и особенно фактом своего существования в статусе великой державы) действительно является фактором дестабилизации государственности для большинства своих постсоветских соседей»[footnoteRef:9]. [5:  Мемориал жертвам советских репрессий «Каскад». – https://yandex.ru/maps/org/zhertvam_politicheskikh_repressiy/24981062587/?ll=44.512156%2C40.178114&z=12]  [6:  Национальный музей Республики Казахстан. – http://nationalmuseum.kz/index.php?id=23&Itemid=118&lang=ru&option=com_content&view=article]  [7:  Мемориальный музей Ата-Бейит. – https://www.open.kg/tourist/leisure-and-entertainment/museums/32932-memorialnyy-muzey-ata-beyit.html]  [8:  Освещение общей истории России и народов постсоветских стран в школьных учебниках истории новых независимых государств. – М.: Государственный клуб, Национальная лаборатория внешней политики, 2009. – С. 11-12. ]  [9:  Антироссийские высказывания Назарбаева нельзя одобрить, но можно понять  // Взгляд. Деловая газета. – https://vz.ru/world/2016/12/7/848137.html] 

А теперь зададим себе вопрос: интеграция с «империей зла» может быть успешной? Ответ очевиден: нет. В большинстве случаев бывшие «оккупированные» окраины будут стремиться к компенсации надуманной социальной травмы поиском вариантов отказа от общей с Россией истории и поиском «нового старшего брата». 
Так, Казахстан устами своего президента К.-Ж. Токаева объявил себя наследником Золотой Орды: «Казахстан является прямым преемником кочевой цивилизации Великой степи. Признанной вершиной государственного строительства на огромных просторах Центральной Евразии всегда выступал Улус Джучи, всемирно известный как Золотая Орда. Геополитическое наследие этой средневековой державы послужило благодатной почвой для возникновения целого ряда евразийских государств, включая Казахское ханство. <…> Важно, чтобы восприятие Золотой Орды в мире было неразрывно связано именно с Казахстаном».[footnoteRef:10] Какой СССР? Вовсе не СССР сделал Казахстан развитым регионом. «Около 300 миллиардов американских долларов привлечено в виде прямых инвестиций. Это не кредиты. То есть – американские компании пришли, вложили свои деньги в нашу экономику, стали производить. <…> Именно благодаря таким инвестициям поднялся Казахстан. Потому что они принесли не только деньги, но и технологии»[footnoteRef:11]. А как же создание сотен заводов в Казахстане во время СССР? Только во время Великой Отечественной Войны в Республике появилось 460 промышленных объектов. С 1955 по 1985 г. «с нуля» построено 43 города, а также космодром, с которого стартовал первый искусственный спутник Земли и первый космонавт планеты.[footnoteRef:12] В то же время собственный вклад Казахстана в историю мира его первый президент Н.А. Назарбаев определяет следующими достижениями: одомашнивание лошади и связанное с этим изобретение сапог, штанов, высокого седла, стремян, сабли, композитного лука, пластинчатой защитной брони для коня и всадника, а также «производство новых, более прочных металлов», «искусство звериного стиля» (изображения животных на предметах быта), технология обработки золота (археологическая находка «Золотой человек»), территория Казахстана как колыбель тюркского мира, историческая родина яблок и тюльпанов[footnoteRef:13]. Правда, Н.А. Назарбаев политкорректно относит вышеперечисленные достижения не собственно к казахам, но к народам, жившим на территории современного Казахстана, «степнякам».  [10:  Токаев назвал Казахстан наследником Золотой Орды и сравнил ее с Римской империей // КазТАГ Казахское телеграфное агентство 15 марта 2024. – https://kaztag.kz/ru/news/tokaev-nazval-kazakhstan-naslednikom-zolotoy-ordy-i-sravnil-ee-s-rimskoy-imperiey]  [11:  Н. Назарбаев: Я много раз слышал, что мы Родину продаем. – https://www.zakon.kz/redaktsiia-zakonkz/4834012-n.nazarbaev-ja-mnogo-raz-slyshal-chto.html]  [12:  Досье: Достижения промышленности Казахстана в советский период // Евразия эксперт. – https://eurasia.expert/dose-dostizheniya-promyshlennosti-kazakhstana-v-sovetskiy-period/]  [13:  Статья Главы государства «Семь граней Великой степи» // Официальный сайт Президента Республики Казахстан. – https://www.akorda.kz/ru/events/akorda_news/press_conferences/statya-glavy-gosudarstva-sem-granei-velikoi-stepi] 

Почему так важно отношение членов ЕАЭС именно к России? Потому что в любом объединении, тем более в объединении межгосударственном, всегда есть лидер, в данном случае – наиболее развитая страна, ядро, вокруг которого строится само по себе объединение. Россия – единственная в ЕАЭС страна, имеющая геополитический статус великой державы, четвёртая экономика мира (Казахстан –34 место в рейтинге экономик мира, Белоруссия – 67 место, Армения – 111 место, Киргизия – 129 место).[footnoteRef:14] Разрушить отношение к ядру, к лидеру значит «по факту» в значительной степени разрушить и само данное объединение при его юридическом сохранении. [14:  GDP Rankings 2025. https://www.worldeconomics.com/Rankings/Economies-By-Size.aspx] 

И главное здесь не экономика, главное – идеология как таковая. «Мы на уровне страны сделали ставку на внешнюю политику невмешательства во внутренние дела, в том числе стран бывшего Советского Союза. Мы не заглядывали в их учебники, образовательные программы, университеты. Мы совсем не трогали эти сферы, в то время как Турция, Британия, Франция, США трогали их, не переставая, и готовили из них наших врагов. А мы не готовили из них наших друзей»[footnoteRef:15]. [15:  Прилепин: "Кто-то запустил мигрантов в Россию, но не сделал из них граждан" – https://dzen.ru/a/aKSapklSNhw2ztz5] 

Вовсе не евразийская идеология является цементирующим моментом внутри ЕАЭС. Евразия – огромный континент, там сосуществуют Казахстан и Франция, Белоруссия и Великобритания, Россия и Албания. Что их может объединять, кроме географии? На наш взгляд, идеологической основой интеграции стран ЕАЭС может и должно стать их единое прошлое в составе именно СССР, который являлся: 1) великой индустриальной цивилизацией, давшей миру первую атомную электростанцию, первый атомный ледокол, первый космодром, первый спутник Земли, первого космонавта, первую орбитальную космическую станцию, первый реактивный и первый сверхзвуковой пассажирский самолёт, телевидение (Зворыкин) и многое другое; 2) СССР был цивилизацией социального равенства: впервые в мире и в истории человечества были на практике осуществлены базовые права человека, в частности, впервые в мире было реализовано равное право всех этносов на получение полного комплекса социальных благ. Вот это и есть базис идеологической интеграции в ЕАЭС как основа других форм межгосударственной интеграции: вектор индустриальной цивилизации как материальная база экономического и социального развития и равное право всех на доступ к социальным благам. Эти факторы обеспечивают развитие, они не являются скалярными величинами в противовес общей этнической и религиозной принадлежности, на которых строится, к примеру, Организация тюркских государств (куда входят, в том числе, члены ЕАЭС Казахстан и Киргизия). Этнос и религия – величины скалярные. Этническую принадлежность в её биологической форме изменить невозможно, религию поменять – не проблема, но внутри одной и той же конфессии существует свод достаточно жёстких неизменных правил обрядности. Индустриальное развитие и социальное равенство, напротив, величины векторные, обеспечивающие непрерывный прогресс. В межгосударственной форме это означает пребывание в едином пространстве развития в форме индустриальной и постиндустриальной цивилизации, а также взаимовыгодные формы сотрудничества. Последнее прямо фиксируется в тексте Договора о Евразийском экономическом союзе в статье 3 «Основные принципы функционирования Союза»: «обеспечение взаимовыгодного сотрудничества, равноправия и учета национальных интересов Сторон»[footnoteRef:16]. Индустриальный же вектор выражен в статье 4 «Основные цели Союза» следующей формулировкой одной из целей: «всесторонняя модернизация, кооперация и повышение конкурентоспособности национальных экономик в условиях глобальной экономики». [16:  Договор о Евразийском экономическом союзе (Подписан в г. Астане 29.05.2014) (ред. от 25.05.2023) (с изм. и доп., вступ. в силу с 24.06.2024) // КонсультантПлюс. – https://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_163855/] 

[bookmark: _GoBack]Выражение предлагаемых идеологических основ ЕАЭС в учебниках и учебных пособиях, в СМИ, в произведениях литературы и искусства – верный путь к эффективной взаимовыгодной и «безбарьерной» интеграции в рамках ЕАЭС. Однако встаёт вопрос об акторе этой работы. На наш взгляд, это прежде всего Россотрудничество. Возможно, необходимо было бы создать специальный орган при Евразийском межправительственном совете как структурной единице ЕАЭС. Технологиями воплощения в жизнь предлагаемых изменений в идеологической области могут быть специальные призы и конкурсы, проводимые указанными акторами в рамках культурных и образовательных треков в государствах ЕАЭС.
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