
Куконков П.И.

к.соц.н., с.н.с., Приволжский филиал Федерального научно-исследовательского социологического центра РАН

kukonkov_pavel@rambler.ru
Широкалова Г.С.

д.соц.н., профессор, с.н.с., Приволжский филиал Федерального научно-исследовательского социологического центра РАН; в.н.с., Нижегородский государственный лингвистический университет

shirokalova@list.ru
МЕЖКОНФЕССИОНАЛЬНОЕ НАПРЯЖЕНИЕ: ПРИРОДА И ФАКТОРЫ
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События 2022 года показали значительную степень зависимости конфессиональных отношений от внутри- и внешнеполитической ситуации. Многие исследования доказывают, что большинство верующих безразлично к догматически нюансам своей религии, но при этом эмоциональны в восприятии факторов, вмешивающихся в их освященные традицией повседневные практики
.

Категория «межконфессиональное напряжение» отражает совокупность характеристик внутреннего состояния и взаимоотношений представителей различных конфессий и их групп. В основании процесса аккумулирования потенциала межконфессионального напряжения лежит неудовлетворенность, возникающая как результат рассогласования их ценностей, интересов, потребностей. Первый шаг после осознания ими реального межконфессионального противоречия далеко не всегда соответствует целям и ожиданиям священноначалия. В качестве примера сошлемся на заявление Патриарха Кирилла, упрекнувшего священников РПЦ МП в отъезде из Украины, кто «вроде бы призван был защищать православие, а исчез»
.
Выявление и фиксация реальных или потенциальных виновников определенного дефицита ресурсов, недостаточности статуса или влияния, ущемленности или неприятия ценностей трансформируется в процесс обнаружения и фиксации представителей других конфессий в качестве контрагентов отношений неудовлетворенности. Завершение процесса трансформации неудовлетворенности в субъект-субъектное отношение позволяет рассматривать ее как явление социальной действительности – межконфессиональное напряжение, которое может сохраняться столетиями как, к примеру, между старообрядцами и никонианами
.
Следует отметить, что при всей методологической значимости существующих подходов к анализу межконфессиональных напряжений в них не находит отражения важный аспект – при каких условиях и каким образом межконфессиональное напряжение трансформируется в открытый межконфессиональный конфликт. В настоящее время актуализируется задача выявления, описания и анализа особенностей и механизмов такой трансформации, что связано с событиями в Украине.
Неадекватная интерпретация совокупности понятий, отражающих существо отношений, зарождающихся в пространстве межконфессионального недовольства, не только затрудняет становление сторон возникшего напряжения, способных к эффективному поиску взаимоприемлемых решений, но и нередко выступает как дополнительный провоцирующий фактор. В связи с этим исследование связи межконфессиональных напряжений и конфликтов, сопряженное с определенными трудностями при выходе в пространство конфликтных практик, требует уточнения понятий, отражающих эти явления. Есть определенная специфика и при анализе внутриконфессиональных напряжений
 и отношений между конфессиями и представителями светского мировоззрения
.
На наш взгляд, понятие «межконфессиональное напряжение» более адекватно описывает мотивационную составляющую субъекта межконфессиональных отношений, тогда как логика исследования межконфессиональных конфликтов диктует включение в их дефиницию поведенческих характеристик. Такой подход позволяет фокусировать исследовательское внимание на различных этапах процесса трансформации межконфессионального напряжения в межконфессиональный конфликт, что важно как с теоретической, так и с практической точки зрения, поскольку открывает дополнительные возможности прогнозирования и предупреждения деструктивных напряжений и конфликтов в этой сфере. В то же время отметим, что граница между напряжением и конфликтом часто бывает размыта. Вновь приведем пример из жизни Киево-Печерской лавры в 2022 году. С 22 февраля 2022 г. были попытки ее захвата сторонниками Украинской православной церкви Украинского патриархата. Комментируя эти события религиовед, д.филос.н. Ю.П. Черноморец отмечал: «Религия остается единственной серьезной силой, способной поднять людей с обеих сторон не на протесты, а на глобальное противостояние, как это было, например, в Югославии. Этой ночью, мы смогли избежать серьезных проблем, провокации не возымели успеха, и это очень важный опыт для всех. Сегодня все политики и другие церкви с уважением относятся к позиции УПЦ, какой она во время майдана выражалась в официальных документах УПЦ и в комментариях митрополита Антония»
. 
Через несколько месяцев Лавра перешла УПЦ УП, но «глобального противостояния» не случилось. Аналогия с Югославией не сработала, т.к. там конфликт между христианством и исламом наложился на этническую основу. На Украине же конфликт между двумя ветвями православия разной «юрисдикции» тлел так давно, что общественное мнение за многие годы было исподволь подготовлено к такому развитию событий. Кроме того, все внутриполитические отношения 2022 г. населением оценивались через призму Специальной военной операции, начатой Россией в феврале и поддержанной патриархом Кириллом
. То, что УПЦ МП 27 мая 2022 г. провела Собор, принявший соответствующие дополнения и изменения в устав об управлении Украинской православной церкви, свидетельствующие о полной самостоятельности и независимости Украинской православной церкви
 не спасло ее от фактического приостановления деятельности на территории Украины. Где проходит в данном противостоянии граница между межконфессиональной напряженностью и межконфессиональным конфликтом? Варианты ответов будут зависеть от значимости того или иного критерия для конкретного актора. К месту напомнить: захват храмов УПЦ УП униатами и католиками на Украине с конца 1980-х не вызвал особого сопротивления, что доказывало слабость/вторичность ценности религиозной веры у большинства на фоне повседневности.
Принципиально важно и другое: в существующих концептуальных подходах отсутствует целостный, непротиворечивый взгляд на процесс возникновения, становления и усиления межконфессиональных напряжений. Недостаточное теоретико-методологическое осмысление категории «межконфессиональное напряжение» и, как следствие, ее «обедненность», не вполне адекватно задаче осмысления ситуации в этой сфере. Невозможно игнорировать существенные трудности, возникающие в ходе подобных исследований и усугубляемые очаговым характером межконфессиональных напряжений.
Эта проблема существует и при исследовании межконфессиональных напряжений в самой России, и при оценке последствий тех или иных решений. Например, в декабре 2022 г. депутат Госдумы Виталий Милонов предложил министру просвещения России С. Кравцову ввести обязательное изучение священных текстов Библии, Корана, Талмуда и Трипитаки в российских школах, поскольку «токсичные идеологии гендерного разнообразия, сексуальной распущенности и отказа от христианского наследия не находят поддержки в России ни среди властей, ни среди народа», а знание основ традиционных религий будет напрямую способствовать культурному и духовному развитию школьников и послужит «профилактикой распространения экстремистских течений среди подрастающего поколения»
. Личные предпочтения лиц, принимающих решения и вращающихся среди единомышленников, нередко выдаются за экспертное мнение, не являющееся таковым. Решение о введении «Основ духовно-нравственной культуры народов России», включающего несколько вариантов изучения российских конфессий было принято в 2012 г. О том, как это повлияло на нравственность подрастающего поколения, можно судить по распространенности буллинга, структуре преступности и межнациональных конфликтов. Кроме того, содержание священных книг недоступно не только детям, но и взрослым, неподготовленным к восприятию подобных текстов, имеющих скрытый от непосвященных смысл.
Таким образом, встает вопрос о методологии исследования не только социальной напряженности, но и рисков возникновения новых противоречий из-за некомпетентности власть имущих. Итак, сегодня, с одной стороны, на эмпирическом уровне фиксируются межконфессиональные напряжения, с другой стороны, существующие социальные теории не могут удовлетворительно описать и объяснить многие стороны этого явления интимного по своему существу. Отсюда ошибочность прогнозов ближайших, среднесрочных и долговременных последствий возникающих межконфессиональных напряжений. Методология их анализа должна ориентироваться на фундаментальное, системное, всестороннее изучение этих явлений, включающее возможности устранения причин межконфессиональных напряжений и конфликтов.

Часто в качестве источников межконфессиональных напряжений выступают представители различных конфессий, религиозные общины, религиозные институты, преследующие свои цели, но религиозный фактор используют и политики, решая тактические и стратегические задачи. Например, отождествляя культурологическую характеристику русских с православной верой, выдаваемой за имманентную характеристику государствообразующего народа, они тем самым противопоставляют этносы с разной конфессиональной традицией, в той или иной мере включая их в процесс выявления, осознания и разрешения существующих межконфессиональных противоречий. Следует отметить, что не всякое противоречие в этой сфере трансформируется в межконфессиональное напряжение, хотя в основе любого межконфессионального напряжения лежит противоречие. Примеров такого рода не мало: например, многовековые лояльные отношения между никонианами и мусульманами, традиционно живущими в центральном регионе России. Трансформация противоречия в межконфессиональное напряжение предполагает обнаружение и взаимную идентификацию сторон в качестве реальных или мнимых виновников значимых для них проблем.
Особое значение для исследования межконфессиональных напряжений в условиях конкретного места и времени, на наш взгляд, приобретает теория относительной депривации, определяемая, как «воспринимаемое расхождение между ценностными экспектациями и ценностными возможностями»
. В России все более болезненный характер приобретает ситуация, описываемая П. Бурдье, как чрезвычайная напряженность, «которую иногда создает разъяснение отринутой или вытесненной из сознания правды»
.
Неудовлетворенность представителей различных конфессий – пространство, в котором происходит процесс трансформации того или иного объективного межконфессионального противоречия в феномен его сознательного восприятия, оценки и учета испытывающими его влияние представителями различных конфессий. Один из центральных этапов превращения растущей неудовлетворенности в межконфессиональное напряжение – взаимная идентификация участников напряженных отношений, превращающая объективное противоречие в их субъективное переживание. В качестве основного механизма на этом этапе действует «избирательная рациональность, позволяющая выявлять и отмечать среди окружающих противников и союзников»
.
Усиление межконфессионального напряжения может сформировать некую пограничную ситуацию, чреватую «соскальзыванием» в состояние, слабо поддающееся прогнозированию и часто непредусмотренное сторонами этих отношений. Становление межконфессионального напряжения проходит несколько стадий до возникновения межконфессионального конфликта, завершающего процесс формирования конфессиональных групп, ценности и интересы которых противоречат ценностям и интересам других конфессиональных групп. 
Возникшие в этом пространстве межконфессиональные напряжения чаще всего не трансформируются в конфликт, поскольку происходит процесс перемещения, сублимации стимулов энергии возникшего напряжения с его контрсубъекта на другие объекты, которые потенциально могут стать контрсубъектами других напряжений, но могут и не стать при условии целенаправленного и своевременного воздействия, адекватного вмешательства структур социального регулирования и управления. Важной задачей является выявление и анализ предрасположенности межконфессиональных напряжений разного типа, уровня, локала к трансформации в конфликт, а также угроз, связанных с этими трансформациями.
Необходимость учета диалектики взаимодействия факторов бытия и сознания предполагает тщательный анализ состояния сознания субъектов межконфессиональных отношений, играющего важную роль в процессе возникновения, становления и трансформации межконфессиональных напряжений. Неспособность субъектов межконфессиональных отношений адекватно интерпретировать сущность зарождающихся между ними отношений в формирующемся очаге межконфессионального напряжения предопределяет возникновение субъекта межконфессиональной деструкции.
Рассматривая межконфессиональное напряжение как проявление неудовлетворенности, необходимо иметь в виду, что этот феномен при определенных условиях может искажать реальную картину неудовлетворенности представителей различных конфессий отдельными сторонами своей жизнедеятельности в конкретных условиях места и времени. Масштабы такого искажения существенно возрастают по мере усложнения характера неудовлетворенности, многослойности, многомерности ее факторов, что неизбежно способствует сознательной или бессознательной подмене объекта неудовлетворенности и, как следствие, деформации процесса ее персонализации.
На наш взгляд, при анализе межконфессиональных напряжений следует рассматривать, прежде всего, динамику жизненных обстоятельств населения в конкретных условиях места и времени, которая формирует характер мотивационной структуры и определяет направленность и особенности поведения конфессиональных групп. 
Важным фактором, усиливающим межконфессиональное напряжение, является неспособность представителей различных конфессий адекватно интерпретировать сущность зарождающихся отношений в пространстве межконфессионального недовольства, что неизбежно накладывает отпечаток не только на их текущий характер, но и на эффективность рассматриваемых и принимаемых стратегий их становления и развития, обусловливающих зачастую жесткость и безадресность становящегося потенциала межконфессионального напряжения.
Одним из важных факторов становления межконфессионального напряжения является процесс институализации отношений в этой сфере, который на определенном этапе приводит к ослаблению ее способности к изменениям в соответствии с изменениями социальной реальности, усилению жесткости, окостенению.
Фактором межконфессиональных напряжений нередко является официальная власть, структуры которой, попадая под контроль «симбиоза корпоративного бизнеса и корпорации чиновников», трансформируются в инструмент структурного насилия, что, в конце концов, неизбежно сказывается на отношении представителей различных конфессий к самой власти. Яркий пример – отказы правительства Москвы в выделении земли для мечетей и принятие программы строительства церквей шаговой доступности
.
Признание сложности различных форм межконфессионального напряжения нередко сводится к его пониманию как характеристики официально определенной локально-территориальной общности. Вместе с тем, рассматривая межконфессиональное напряжение как становящееся отношение между двумя или более субъектами, необходимо учитывать, что это отношение чаще всего слабо затрагивает или совсем не затрагивает часть субъектов, находящихся в границах этой общности. Следует подчеркнуть, что в ее рамках взаимодействуют религиозные субъекты, для которых характерны не только различные религиозные ценности и интересы, но и различные темпы их осознания.
Мы разделяем подход, в соответствии с которым межконфессиональное напряжение в конкретных условиях места и времени имеет очаговый характер, а продолжительность существования его очагов зависит от причин, их породивших, от стихийного или преднамеренного характера возникновения, от позиции и эффективности действия властей. Следует отметить, что понятие «межконфессиональное напряжение», используемое для описания и анализа этого явления в рамках официально установленной локально-территориальной общности, теряет свои описательные и объяснительные возможности по мере уточнения и конкретизации характеристик его сторон в условиях конкретного места и времени.
Источники, типы и направленность процессов трансформации межконфессиональных напряжений во многом обусловлены масштабами и особенностями локализации их очагов. Исходя из этого, важной задачей является поиск возможностей раннего выявления очагов межконфессионального напряжения, решение которой возможно на основе концептуальной модели социального напряжения как научно-теоретической основы гармонизации социальных отношений в современной России. Учет очаговой природы межконфессионального напряжения расширяет возможности его диагностики и регулирования, что приобретает в настоящее время важное теоретическое и практическое значение.

На наш взгляд, измерить межконфессиональное напряжение возможно между субъектами межрелигиозных отношений, оказавшимися в пространстве неудовлетворенности, которое далеко не всегда совпадает с границами официально установленной локально-территориальной общности: страны, области, района, города. Но этого недостаточно. Необходимо выявить круг факторов, формирующих социальное поле, в котором возникло данное напряжение, реализуя оптимальный спектр приемов и методов выявления для описания и анализа этого явления в его целостности.

Следует подчеркнуть, что межконфессиональное напряжение в совокупности с эффективно функционирующими социальными институтами не только обеспечивает условия для разрешения возникающих проблем, но и представляет собой необходимый обществу механизм социального регулирования. Проблема лишь в том, как обеспечить эффективное функционирование социальных институтов в условиях перманентной турбулентности.
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