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Историческая память является основой этнокультурной самоидентификации всех народов без исключения. Даже малые народности и этнические группы всегда старались сохранить память о далеком прошлом своего рода, своих предков. И не только сохранить, но также укрепить принцип преемственности, бережно перенести из прошлого в настоящее и будущее весь накопленный опыт своего самобытного историко-культурного делания.

Историческая память – один из главных цивилизационных фундаментов, на котором всегда строилось русское, советское, а сегодня – российское общественное самосознание. Краеугольным камнем этого фундамента была и остается общенародная память о войнах, память о подвигах и страданиях соотечественников. Но после распада СССР российский социум пережил и до сих пор испытывает разрушительные атаки на общее для всех народов России советское прошлое. Глумливому развенчанию подверглось и подвергается все: и система государственности, и процессы ускоренной промышленной модернизации, и политика власти в области культуры, образования, просвещения…
Безосновательная, поверхностная критика обрушилась на всю социальную реальность, особенно, на мир советской повседневности предвоенного времени. Сложный, многосоставной антропологический архетип советского человека, благодаря массмедийной «пропаганде», предстал как чудовищный монстр, пугающий все человечество своей рабски-тоталитарной сущностью. Соответственной уничижительной, несправедливой характеристикой был наделен универсальный мир ценностей советского общества: его идеалы, символы, этика, мораль, гуманистический характер культуры, образования, смысловые контексты служения стране, народу, ментальность советской молодежи, получившей возможность движения по социальной лестнице и ставшей соучастницей масштабных преобразований и перемен в стране.
Но этого всего оказалось мало. Логическим завершением упрощенно-схематического отрицания какой-либо значимости советской эпохи в наши дни становятся открытые, оскорбительные, возмутительные в своей лжи нападки на Победу в Великой Отечественной войне.
Участник Великой Отечественной войны, писатель В.О. Богомолов отмечал, что очернение войны и десятков миллионов ее живых и мертвых участников-воинов, как явление было обозначено еще в 1992 г., когда началось открытое спонсирование и финансирование фальсификации событий войны, очернение не только сталинского режима, системы и ее руководящих функционеров, но и ряда участников войны – солдат, сержантов и офицеров
. Для чего была нужна эта кампания по дискредитации и войны, и Победы, и самого антропологического типажа советских людей, якобы обладающих рабско-тоталитарной психологией? Это было необходимо для того, чтобы переформатировать традиционную солидарно-общинную ментальность нашего народа с целью конструирования новой гражданской общности людей, лишенных своей этнокультурной самобытности, памяти о своей исторической судьбе, а потому готовых превратиться в объект всеобъемлющего манипулирования со стороны творцов и идеологов ранней постсоветской действительности.
Почему так важна общенациональная память о Победе СССР в Великой Отечественной войне? Социолог Л. Гудков
 дал точный ответ на этот вопрос – память о Победе стягивает к себе все важнейшие линии интерпретации настоящего, задает им масштаб оценок и риторические средства выражения; более того, она давала и дает народу свой язык высоких коллективных чувств, язык лирической государственности, который закрепился уже к середине 1970-х гг. и на котором и сегодня могут говорить о войне большинство россиян. Иными словами, если каким-то образом извлечь из сокровищницы народной памяти Победу в войне 1941-1945 гг., то российское общество, оставшись без интегрирующего социального языка коллективной коммуникации, со всей неизбежностью распадется на индифферентные общественные кластеры, может быть даже враждующие между собой. Но это уже будет прологом к распаду традиционной российской государственности.
Началом кампании по осквернению символов, подвигов, героев Великой Отечественной войны можно считать попытки «обелить» звериный лик фашиствующих палачей. Так, в 1996 г. Главная военная прокуратура реабилитировала группен-фюрера СС фон Паннвица как политическую жертву сталинизма. В 1998 г. фамилия Паннвиц появилась на мемориальной доске предводителям РОВС и Казачьего стана, поставленной на территории московского храма Всех Святых, район м. Сокол, Ленинградский проспект, д. 75. Памятный знак поверженным врагам СССР, вероятно, освященный настоятелем церкви, включал в себя и другие громкие имена предателей, пособников фашистов и мучителей русских, белорусов, поляков, итальянских и югославских партизан. Это Краснов, Шкуро, Кононов, Штейфан, Доманов и др. Главная военная прокуратура в 2001 г. все же пересмотрела свое решение пятилетней давности и вынесла новое заключение по делу Паннвица, где было четко сказано, что сей «герой» все же был обоснованно осужден за свои преступления. Заключительным аккордом «деканонизации» группен-фюрера СС стало уничтожение прихрамового обелиска с его именем, разбитого кувалдой московскими антифашистами. Но странным образом, имена Шкуро и Краснова перекочевали на новый памятник, поставленный православным сообществом храма Всех Святых на месте разрушенного. Теперь Краснов и Шкуро оказались в компании с Колчаком, Каппелем и другими кровавыми персонажами Гражданской войны.
Принизить и даже перечеркнуть цивилизационную значимость Великой Отечественной войны, представить Отечественную войну 1941-1945 гг., как схватку двух тоталитарных режимов, призваны так называемые «памятники примирения», активно возводимые в постсоветской России. Например, подобный памятник имеется в городе-герое Севастополе. На карте города в разделе «Достопримечательности», пункт 34 обозначено: «Памятник немецким и российским солдатам». Установлен памятник по инициативе немецкой стороны в 1995 г., а более точно – 22 июня 1995 г. В местной краеведческой литературе памятный знак назван «памятником примирения». Миллионы солдат Вермахта несли смерть и разрушение на нашу землю. И теперь российскому обществу предлагается отдать дань памяти и поскорбеть над могилами мучителей из-под латинских крестов
…
Похожий памятник-обелиск водружен под Воронежем близ с. Болдыревка. На обелиске слова: «Память венгерским воинам, павшим во время II мировой войны». На одном из могильных захоронений еще слова: «Помним и преклоняем головы перед венгерскими воинам, павшими в сражении на Дону в январе 1943 г.»
. Что же делали венгры в это время и в этой области СССР? Они зверствовали так, как даже не зверствовали немцы. Здесь попытка размывания моральных граней допустимого и недопустимого. Одно дело – когда на территории страны существуют скромно оформленные захоронения вражеских солдат. И совсем другое, когда погибшим солдатам вермахта на нашей земле отдается некая посмертная честь, как будто это были подневольные рабы, невинно убиенные воины, вынужденные выполнять приказы своего командования. После таких обоюдно-примирительных акций не вызывает никакого удивления выступление Коли из Уренгоя – Николая Десятниченко, школьника, прочитавшего в 2017 г. доклад перед членами Бундестага, в котором назвал солдат вермахта невинно убиенными
.
С момента распада СССР память о Великой Отечественной войне становится главным объектом социополитической и культурологической критики со стороны и западного сообщества ученых, и своих, российских либерально ориентированных, прозападных элит. И здесь вся критическая «соль» состоит не в том, что какие-то группы, общественные организации или медийно «раскрученные» авторитетные эксперты пытаются доказать малозначимость Победы, ее неоправданную, сверхзавышенную человеческую затратность. Дело не в этом, ведь унизить и забыть жертвенное подвижничество народа в годы Великой Отечественной войны невозможно, по крайней мере, в наши дни. Великая Отечественная война сконцентрировала в себе всю гуманистическую сущность, сложность, величие и трагизм советского проекта государственности. Именно поэтому война СССР с нацистской Германией, а по сути почти со всей фашиствующей Европой вызывает в среде западно-европейских политиков и интеллектуалов, впрочем, как и в отечественных либеральных кругах болезненно-обостренный интерес к феномену Советской России. Война и Великая Победа – вот главный плацдарм, с которого идет массовая разрушительная атака на русский ХХ век и прежде всего, на универсальную, самобытную антропологическую природу «гомо-советикуса», советских людей в триединстве их советскости, народности и традиционной духовности.
В современной полемике о цивилизационных смыслах Победы советского народа в Великой Отечественной войне происходит «броуновское движение» разнородных научных и культурологических концепций. В идеологических спорах участвуют либералы и консерваторы, патриоты и недруги России. Безусловно, нет никакой нужды повторять заведомо ложные мнения западных ученых, политиков, социологов, которые в своей массе сегодня ориентируются на новый исторический концепт – «Советская Россия одержала победу благодаря поддержке и помощи англо-саксонского мира. В военных успехах приоритет был за союзниками. Отрицание всеобъемлющего вклада СССР в окончание Второй Мировой войны». А между тем, как известно, общая сумма по лендлизу в различном эквиваленте составляла 10 млрд. 8 млн. долларов, что не сыграло решающей роли в победе над Гитлером
.
Для нас наиболее важно понять алгоритм ненависти к Советскому времени, который определяет движение исторической мысли своих, российских ученых, писателей, гуманитариев, деятелей культуры. Но есть одно, весьма прискорбное явление в современном информационном пространстве, которое вызывает моральную оторопь, и, вероятно, не подлежит никакому логико-когнитивному анализу. Явление это – ложь и хула на Победу, одержанную народом в Великой Отечественной войне со стороны авторитетных, известных священников Русской Православной Церкви, имеющих широкую возможность через массмедийные структуры, через периодику, Интернет воздействовать на общественное умонастроение. Как правило, это клирики, о которых будет сказано ниже, являются самыми яростными и непримиримыми критиками советской эпохи, в своем радикализме превосходящими самые оголтелые проявления западной русофобии и «советофобии».
Рассмотрим некоторые наиболее оскорбительные в своей ложной основе концепции, грубо дискредитирующие духовно-нравственную сущность жертвенного подвига советских людей в годы Великой Отечественной войны. Одна из наиболее популярных тем, широко озвученная в годы перестройки и, особенно, в постсоветский период – тема несопоставимости военных потерь состава Красной Армии и Вермахта. Уничижительное отношение к воинам Красной Армии и Флота, погибшим в годы войны высказал протоиерей Г. Митрофанов, член Синодальной комиссии по канонизации святых, магистр богословия, священник Русской Православной Церкви. Выступая на телеканале «Спас» 15.04.12, о. Георгий уверял зрителей, что во время Великой Отечественной войны немцев погибло всего лишь 3 165 000, а наших – 22 000 000. Может быть о. протоиерей имел в виду численность этнических немцев, а не всего состава Вермахта, который насчитывал в числе прочих более 2 000 000 человек из 15 стран Европы? Но тогда нужно было бы указать число погибших этнических русских, а не количество общих военных потерь со стороны многонациональной Красной Армии.
Но известно, что к 22 июню 1941 г. в Германии было мобилизовано 7 234 000 человек. А с 1 сентября 1939 г. до 30 апреля 1945 г. было призвано 17 893 200 человек. Также известно, что в одном из своих выступлений, за два месяца до смерти Гитлер объявил, что Германия потеряла 12,5 миллионов убитыми и ранеными, половину убитыми. Эту же статистику вскоре после окончания войны подтвердил и генерал Йодль
.

Возвращаясь к политическим взглядам и специфическим представлениям о советской истории протоиерея Георгия Митрофанова, следует подчеркнуть, что он смело озвучил позицию многих либеральных историков, которые просто в силу отсутствия доказательной базы, не всегда могли говорить о демографических сверхпотерях среди военнослужащих Красной Армии. Конечно, невозможно не отметить еще одно концептуальное мнение о. Митрофанова, касающееся сущности нашей Победы. Так, протоиерей утверждал, что празднование в России дня Победы в 2005 г. – это есть выражение «победобесия». Одновременно маститый священник горячо выступил в защиту генерала Власова
, который, по его словам, стал предателем, но не в 1942 г., а в 1917, когда пошел служить в Красную Армию и перестал быть предателем, лишь повернув оружие против собственной страны
. Казалось бы, о. Георгий уже все сказал, что мог о величии генерал-лейтенанта Власова, предателя, с которым даже Гитлер погнушался встречаться, о победобесии нашего народа, празднующего день 9 Мая. Но нет, выступая на портале «Православие и мир» накануне Дня Победы в 2019 г., о. протоиерей вновь резко высказался о всенародном празднике Победы, убеждая, что это профанация и кощунство, а героическая защита СССР советскими воинами – грех и преступление. И в завершении о. Митрофанов назвал Отечественную войну пробуждением в людях самых худших чувств, поэтому священник должен молиться не о победе армии своей страны, а о том, чтобы его духовные чада не потеряли бы христианский облик
.
Почему пришлось так подробно освещать несправедливые, унизительные для памяти миллионов погибших советских людей, высказывания о. Георгия Митрофанова? Потому что концепция греховности празднования Победы, твердо провозглашенная о. протоиереем, словно вирус, проникла в умонастроения части русского священства. Невозможно пройти мимо других примеров. Так, известный богослов протодиакон А. Кураев признался, что готов сам использовать термин победобесие. На вопрос, а в каком значении вы его признаете, - образованный протодиакон ответил: «Да в самом прямом. Это беснование, которое использует некую прошлую победу в своих корыстных целях. Совершенно понятно, что искусственно раздуваемый миф о победе есть инфляция, … избыточная политизация, натужная актуализация этого события уже почти столетней давности – как будто до сих пор не кончилась война, и до сих пор вокруг враги, и они те же самые – вот это страшно, потому что происходит банализация зла…»
.
Не только столичные священнослужители смело и дерзко заявляют о победобесии всех, кто славит и чтит нашу Победу в Великой Отечественной войне. В Сибири также есть свои «победобесцы». Например, клирик Новосибирской епархии иеромонах Иоанн (Курмояров) больше года назад, критикуя главный храм Вооруженных сил за его якобы сходство с «языческим капищем», особенно возмущался присутствием в интерьере храма советской символики военного времени, поданной в положительном ключе. «Это не храм, а музей какой-то, - восклицает иеромонах, - литургия здесь, вероятно, постольку, поскольку. Главное – восхваление Великой Победы… Я уже начинаю реально верить в «победобесие»….»
. Самое удивительное и непостижимое для религиозного человека – как клирик Московской Патриархии мог произнести слова, когда за день до его «откровений» была совершена первая Божественная Литургия, где Святейший Патриарх Кирилл молился в том числе на особой ектеньи о всех погибших в годы Великой Отечественной войны…
Наконец, необходимо прямо обозначить главную причину такого экзистенциального унижения Великой Победы, да еще со стороны наших родных, русских батюшек. Все дело в неприятии советской эпохи, в упорном стремлении демонизировать ХХ век, свести на «нет», за «минус ноль» все цивилизационные достижения и подвиги советского народа. Главный общенародный подвиг – Победа в Великой Отечественной войне, следовательно, нужно в самой Победе искать источник несправедливости, насилия, зла. И этот источник очень быстро нашелся – система государственности. То есть советская социополитическая система управления. По мнению многих историков и впереди бегущих священников-интеллектуалов, единственным оправданием жертв Победы должна стать ее десоветизация, мол, советские люди миллионами гибли не за советскую Родину, не за свой общественный строй и уклад, а просто за некую отвлеченную, как бы очищенную от всяких признаков государственности, землю. Так, исследователь Ю.Л. Дьяков уверяет, что германский нацизм был одолен советским народом вопреки идеологии и действий власти: «Победа явилась торжеством народа, вдохновляемого любовью не к партии и правительству, а к родной земле. Ответ на вопрос, почему мы победили, лежит не в русле необоримости нашего социалистического общественного и государственного строя, не в руководящей роли партии, а в уникальности нашего народа, победившего не благодаря, а вопреки уродливой системе, созданной Лениным»
. Невозможно не прокомментировать явный оксюморон в размышлениях Дьякова: итак, народ победил вопреки уродливой системе, то есть логически получается, что власть, то есть система вовсе и не стремилась к разгрому агрессора и народ, вопреки этому, сам победил фашизм…
Следует подчеркнуть, что стремление десоветизировать Победу органично сочетается у некоторых авторов с обвинением советского народа в тотальном атеизме и грубом безбожии. Хотя уже доподлинно известно, что в 30-е, начале 40-х гг. подавляющее число, например, русско-советского социума было крещено в традиционном Православии. Вера ушла в подтексты советского жизнеуклада, в глубокие оттенки культуры, в бытовую жизнь людей, в их моральные установки. Об этом совершенно ясно сказал Святейший Патриарх Кирилл, охарактеризовавший русско-советский костяк как рудиментарно религиозный
. Более подробно о религиозности советских людей, проявленной в годы Великой Отечественной войны, можно прочесть в авторской статье К.В. Цеханской
.
Наконец, завершим обзор нелестных, ошибочных и глубоко пристрастных высказываний наших священников еще одним выпадом в сторону миллионов погибших советских воинов. 21 июня 2019 г. митрополит Белгородский и Старооскольский Иоанн (Попов) сказал следующее на памятном вечере в честь годовщины начала Великой Отечественной войны – погибшие некрещеные бойцы Красной Армии стали жертвами, принесенными за безбожие: «В первые месяцы войны практически более 60% Красной Армии, то есть молодых бойцов, которые были рождены в советское время, большинство из них не были крещенными, они были убиты. Это была жертва, которая была принесена за безбожие. И войну выиграли крещеные люди, те, кто призваны были для того, чтобы духовно победить эту машину»
.
Так ли это было в действительности? Для уяснения вопроса – кто же пострадал во время войны более, крещеные или некрещеные, обратимся к статистике последовательности призыва в Красную Армию 1941-1945 гг. Итак, Указом Президиума Верховного Совета от 22 июня 1941 г. с 23 июня была объявлена мобилизация военнообязанных 14 возрастов – от 1905 до 1918 гг. рождения. Очевидно, это был крещеный контингент воинов. Вторая мобилизация была объявлена 10 августа, после падения Смоленска. ГКО выпускает постановление о мобилизации военнообязанных 1890-1904 гг. рождения и о призыве в Армию рожденных в 1922-1923 гг. Призывники 1919-1922 гг. рождения уже были ранее призваны в Армию в 1939-1940 гг.
. Как видим, и эта волна призывников и мобилизованных получила крещение в дореволюционный период или в начале 20-х гг., когда еще не было никакого государственного атеизма и противостояние Церкви и власти носило характер противоборства двух крупнейших идеологических сил. Последние призывы в Красную Армию состоялись осенью 1943 и 1944 гг., соответственно, были призваны мужчины 1926 и 1927 гг. рождения. Но известно, что и во второй половине 20-х гг. в Советской России ярко теплилась религиозная жизнь, и все новобранцы, поступившие на службу в Красную Армию, имели возможность получить крещение от своих родственников. Больше всего на фронтах Великой Отечественной войны погибло воинство, рожденное в 1921-1923 гг.

Отдельной строкой следует подчеркнуть, что за свою советскую Родину погибали не только крещеные или некрещеные, но и мусульмане, буддисты, иудеи. Они разве не внесли свой вклад в общую победу над врагом? Получается, что одни воины Красной Армии погибали за Христа, а другие – за грехи некрещеных?
Выдающийся русский философ Александр Зиновьев, воевавший на фронтах Великой Отечественной войны и в качестве летчика, и в качестве танкиста утверждал, что основой тон в войне задавали молодые люди его поколения, рожденные в 1919-1923 гг., окончившие школу в 1937-1941 гг.: «Мое поколение историческую роль выполнило. Ни с каким другим поколением победа была бы невозможна…хотя в войне участвовало и более старшее и более молодое поколение; общий моральный, идеологический, психологический тон задавали люди моего поколения»
. Отметим, это была советская молодежь, получившая патриотическое воспитание в предвоенные годы. Их степень жертвенности, самоотречения, преданности Родине вызывала удивление и крайнее неприятие немцев. Так, например, в «Сообщении о политическом положении в Белоруссии» от 10.02.42 г. высокопоставленное германское чиновничество предупреждало: «самая опасная возрастная группа, категория советской молодежи – от 17 до 21 гг., она «заражена» идеями патриотизма на 99% и ее следует вычеркнуть из списка живых»
.
Очевидно, творцы мифа о тоталитарном, рабском, безбожном, расчеловеченном советском времени, желая того или не желая, грубо и беззаконно выводят весь русский ХХ век из потока национальной и мировой истории. Маргинализация представлений о советской эпохе и конечно же, о гуманистических смыслах и величии Великой Победы на сегодняшний день является самой звонкой, но чрезвычайно фальшиво звучащей исторической «концепцией». Отечественные историки, социологи, антропологи, изучающие историко-культурный и политический феномен советской эпохи, даже при всей своей личной неприязни к этому времени, все же не могут вот так запросто, Ex cathedra вещать о бездушии, демонизме советской системы, якобы равной в своей всесокрушительной силе германскому нацизму. Безусловно, это было бы не только ложно, но глупо и нелепо. Функцию «инфернализации» СССР взяли на себя либеральные журналисты, писатели, режиссеры, политики и к прискорбию, пусть малая, но авторитетная часть нашего священства. И это несмотря на то, что в «Основах социальной концепции Русской Православной церкви» ясно говорится: «информирование зрителя, слушателя и читателя должно основываться не только на твердой приверженности правде, но и на заботе о нравственном состоянии личности и общества»
.
Представляется Великая Отечественная война раскрыла всю глубину и красоту советского человека, гомо-советикуса в триединстве его народности, религиозности и советскости. Разъять это триединство невозможно. Советский народ защищал свою землю, свою государственность, свой самобытный, традиционный уклад, свои символы, идеалы. Об этом свидетельствовал участник войны А. Зиновьев: «абсурдно мнение, будто советские люди сражались за Родину, но не за советский социальный строй. К началу войны для большинства советских людей коммунистический строй стал их образом жизни, а не политическим режимом. Отделить его от массы населения было просто невозможно … любая защита себя или своей страны – означала защиту социального строя. Россия и коммунизм существовали не наряду друг с другом, а в единстве»
.
Об этой же естественной советскости и религиозности пишет в своих воспоминаниях и другой русский философ, Николай Лисовой: «нашими домашними алтарями были воспоминания, связанные с Великой Отечественной войной … Мои родители, отец и мать, были членами партии. Но это не мешало тому, что у нас, сколько я себя помню, иконы располагались в красном углу. Никто нам не запрещал причащаться, хотя анонимные доносы писали… Да, мы знали, что «мерзавец Ванштейн» написал бумагу, замполит знал, ну и что? Это всего лишь был для нас «сволочь Ванштейн», а не Советская власть. И уж тем более, это не то, что Сталин… Даже бабушка, попадья, прожившая трудную жизнь, никогда не говорила: в этом Сталин виноват или советская власть виновата. Отец перед смертью исповедался и причастился»
.
В статье пришлось сделать наиболее резкий акцент на сомнительных, недостоверных, вопиющих концептуальных исторических позициях известных, почитаемых православным сообществом, священников Русской Православной церкви. Их критические взгляды в гиперконцентрированном виде отразили все перегибы, ложь, интеллектуальную суету, невежество и всяческую неправду нашей отечественной либеральной элиты. Но следует признать, что церковные критики Великой Победы – это всего лишь микроскопическая часть нашей Церкви. А позиция Русского Православия в отношении значимости и святости подвига советского народа неизменно тверда. Начиная с празднования 70-летия Победы, Русская Православная церковь позиционирует себя в качестве полноправного участника торжеств в честь празднования 9 Мая, одновременно справедливо настаивая, что Победа – это в конечном итоге Дело Рук Божиих. Сегодня все острые дискуссии по вопросам истории смягчены. Церковь выступает высшим духовным авторитетом, связующим Победу и Веру в единое целое.
В завершении приведем слова Святейшего Патриарха Кирилла: «Чтобы любить Отечество, не нужно исключать из исторической памяти ни один из исторических периодов, нужно воспринимать его здравым смыслом и незамутненным нравственным чувством. И тогда правда будет отделена от лжи, а добро – от зла»
.
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