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Современный период развития в истории человечества характеризуется глобальным переходом к информационному обществу, к обществу знаний, базирующемуся на экономике знаний, инновационной экономике. Экономика знаний – это тип социально-экономических отношений в обществе, в рамках которого одним из основных факторов общественного развития являются знания и постоянно совершенствуемые интеллектуальные технологии их обработки. Это так называемые цифровые, информационные технологии, относимые к технологиям искусственного интеллекта (ИИ). Они формируют цифровую окружающую среду, цифровую реальность, цифровую эпоху в развитии человечества. Причем, если техногенные цивилизации практически монотонно эволюционируют в форму цифрового общества, повторяя биения цивилизационного прогресса, то традиционные (во многом еще архаичные) цивилизации Африки, например, переходят на привносимые, интродуцируемые цифровые технологии через эволюционный скачок, минуя техногенный, индустриальный этап общественного развития.
Наступающая цифровая (постиндустриальная, информационная) эпоха – это эпоха тотального господства цифровых технологий, основанных на особых методах кодирования, сбора, передачи (трансфера) и переработки разнородной информации с помощью компьютерных систем и сетей передачи и хранения данных. Условия для реализации идеи цифровой эпохи в виде реально функционирующих высокоэффективных интеллектуальных систем появились в последние десятилетия благодаря инновационному развитию телекоммуникационной инфраструктуры, разнообразных высокоинтеллектуальных датчиков, высокопроизводительных вычислительных систем и мощных алгоритмов, позволяющих «моментально» обрабатывать огромные объёмы немаркированных, неструктурированных данных, так называемых больших данных. Эти дискретные кибернетические системы позволяют решать множество самых разноплановых задач за кратчайшие промежутки времени ([image: image2.png]T — min



) с высоким уровнем достоверности и качества получаемых решений. Например, проектировать технику (сложные технические системы, СТС), руководствуясь комплексным критерием «эффективность – стоимость – время»
, а также конструировать и отрабатывать её в ходе полунатурных и натурных испытаний, основываясь на концепции цифровых двойников и системно интегрируя технологии, эволюционирующие в соответствии с «готовностным» подходом
. «Цифровизированное» научное и техническое знание является мощным инструментом моделирования как существующих в реальности артефактов, так и перспективных концептуальных, умозрительных систем различных уровней иерархии (включая понимание основ мироздания и решение глобальных проблем человечества): от планковского уровня ([image: image4.png]1,~1073%
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 c) и простейших вирусов до биосферы и Вселенной ([image: image8.png]D~10%
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 c). Цифровая эпоха характеризуется широкими возможностями для практически всего без малого 8 миллиардного населения Земного шара свободно передавать и принимать информацию, пользоваться цифровыми сервисами, в том числе мгновенным доступом практически ко всем знаниям, когда-либо полученным, сгенерированным и освоенным человечеством (достаточно вспомнить проект Википедия). Причем скорость развития как цифровых технологий и цифровой техники, так и вообще технологий и техники (СТС) существенно опережает способность отдельных индивидов и социальных групп осмыслять новые технологии, конструктивно реагировать на их появление и договариваться о нормах их использования, закрепляя эти нормы в праве, на законодательном и подзаконном уровне.
Области применения современных цифровых технологий ускоренно растут и расширяются, под стать нашей ускоренно расширяющейся Вселенной, захватывая все новые пласты и аспекты жизни общества и государства, формируя своеобразную цифровую параллельную вселенную человеческого бытия. Цифровые технологии всё больше и больше влияют, трансформируют, видоизменяют более-менее привычный уклад общественной жизни. Например, еще недавно на звонки москвичей в общегородской контакт-центр отвечали операторы, а теперь – цифровой помощник – «слабый искусственный интеллект», которому переданы полномочия по анализу ситуаций и принятию решений. Пока ИИ требует контроля со стороны человека для того чтобы удерживать его от непредсказуемых, возможно разрушительных действий. Но нейронная сеть самообучается, приобретая новые компетенции и новые полномочия. С 2014 года ИИ принял более 65 миллионов звонков
. С 15 октября 2021 года на всех станциях московского метрополитена заработал сервис Face Pay, позволяющий пассажирам оплачивать проезд при помощи системы распознавания лиц
. Перечень таких примеров легко продолжить…
Приведенные частные примеры очень показательны. Полезность отмеченных и иных, хорошо известных читателю, цифровых технологий очевидна: сокращается (минимизируется) время реакции системы на запрос пользователя ([image: image12.png]T — min



, а скорость [image: image14.png]V — max



; по мнению специалистов: именно скорость – двигатель ИИ
), растет спектр и доступность услуг, предоставляемых населению в цифровой – легко доступной – форме и улучшающих качество его жизни. Но очевидны и проблемы, в частности, это: системные сбои, приводящие, например, к обвальному изменению цен в Интернет-магазине (так ночью 2 ноября 2021 года цена многих товаров в Интернет-магазине OZON снизилась на 98%. Этим воспользовались покупатели. Уже утром OZON все заказы отменил
. Впрочем, если факт продажи был, то российский закон стоит на стороне покупателя. Интернет-площадка и производители могут понести существенные финансовые потери; разглашение персональных данных; непрозрачность алгоритмов принятия решения ИИ; вирусные атаки, грозящие выходом из строя не просто какого-то «малого», несущественного элемента, а всей большой сложной информационной управляющей системы, имеющей критически важное значение для города, общества, государства.
Обобщая высказанные замечания, следует отметить, что цифровые технологии (и технологии вообще), безусловно, трансформируют, видоизменяют общество. «Цифра» проникает практически во все сферы жизни, во многом улучшая качество жизни социума. Однако общество диалектически изменяется не только в положительную сторону. Происходят и негативные изменения. Это надо непременно учитывать при прогнозировании будущего, планировании и формировании систем регуляции. Ведь общественные риски – имея свой собственный жизненный цикл – появляются, растут, трансформируются, видоизменяются, достигая некоего максимума угрозы, а затем сходят на нет под воздействием специальных управляющих воздействий, ввиду появления и роста новых, «позитивных» технологий или «отмирания» риск-генерирующих, «старых» технологий. 
Необходим и актуален системный анализ процесса общественного развития в его взаимосвязи с процессом развития технологий и техники, порождающим цифровые технологии и цифровую технику. Имеется в виду анализ коэволюции техники и общества в цифровую эпоху, вскрывающий проблемные вопросы этого процесса. Так, современная цифровая эпоха, количественный рост и качественное развитие которой ускорила пандемия коронавируса COVID-19, вызвав введенными ограничениями практически взрывной рост различных цифровых сервисов, обусловливает постановку задачи философско-мировоззренческого осмысления цифровизационных тенденций.

Следовательно, необходимо описать требования, предъявляемые, формируемые нарождающейся цифровой эпохой к процессу коэволюционного развития техники и общества и его результатам. Для этого, в свою очередь, необходимо рассмотреть сущность явления коэволюции техники и общества в виде системы и сформулировать перечень проблемных вопросов-требований.

* * *

С позиций системного подхода, общей теории систем, кибернетики и политологии государство – политическая форма организации общества на определённой территории – может быть представлено как сложная стратифицированная динамическая система, как совокупность взаимодействующих коэволюционирующих процессов общественного развития, протекающих в едином историческом времени. На рис. 1 (условные обозначения традиционны) представлена концептуальная модель современного государства, построенная в соответствии с кибернетическими идеями Н. Винера. 
Регулятор общественных отношений (см. рис. 1) имеет в качестве линии обратной связи системно организованные государственное управление, государственную политику, право и законодательство
. Регулирование общественных отношений осуществляется с помощью системы общеобязательных, формально-определённых, принимаемых в установленном порядке и гарантированных государством императивных правил поведения. В совокупности с диспозитивными нормами и правовыми обычаями, эти правила формируют управляющие воздействия и задают рамки, направляющие косинусы обобщённого вектора общественного развития.
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Рисунок 1.
Концептуальная модель современного государства, регулятор общественных отношений
Рассматривая проблему коэволюции, следует отметить, что коэволюция – принцип совместного, сопряженного, взаимообусловленного, взаимно адаптивного изменения развивающихся систем (процессов, элементов), взаимодействующих в рамках надсистемы, внутри целокупности. «Принцип коэволюции» с уверенностью может быть отнесён к общесистемным принципам. Если системный «принцип самоорганизации», например, «имеет дело» со структурами, состояниями системы, то «принцип коэволюции» – с отношениями между связанно развивающимися системами (подсистемами, элементами), с корреляцией эволюционных изменений, отношения между которыми сопряжены, взаимообусловлены и взаимно адаптированы.

Само понятие «коэволюции» пришло в научный дискурс из биологии. Оно основано на изучении совместной эволюции различных биологических видов, взаимодействующих в биоценозе, в экосистеме различного масштаба. Изменения, затрагивающие какие-либо признаки особей одного биовида, приводят к изменениям у другого биовида. Результатом такой изменчивости может быть как сохранение биосистемы в уже достигнутом оптимальном состоянии, так и ее совершенствование. В природе коэволюционное становление и сохранение биосистем осуществляется как объективный процесс в рамках естественного отбора, который из всех возможных трансформаций репликаторов, элементов биосистемы оставляет лишь взаимно совместимые, лучше приспособленные.

Характеризуя предмет нашего исследования, следует отметить, что эволюция человеческого общества происходит при сохранении генетических констант вида homo sapiens и реализуется через взаимосвязанные процессы развития социальных структур, общественного сознания, производственных систем, науки, техники (СТС), материальной и духовной культуры. Качественный характер этих взаимодействий в наибольшей степени меняется вследствие научно-технического прогресса (НТП), техноэволюции, коэволюции техники и общества. Техническое знание выступает как инструкция, алгоритм, инструмент, средство для осуществления конкретных целей человека и человечества. НТП является важнейшим социально-экономическим фактором, оказывающим существенное влияние на жизнь всего общества. Скорость техноэволюции в отличие от биоэволюции постоянно возрастает. Так, по современным данным для естественного образования нового биологического вида требуется не менее 10 тысяч лет. Что же касается техноэволюции, то согласно эмпирическому закону Мура, например, количество транзисторов, размещаемых на кристалле интегральной схемы, удваивается каждые 24 месяца. Разница в скоростях биоэволюции и техноэволюции составляет четыре порядка, то есть результаты биоэволюции и техноэволюции в нашей линейной (не логарифмической) системе временных координат сравнить невозможно.
Сегодня понятие «коэволюции» становится общенаучной универсальной категорией, охватывающей обобщенную картину эволюционных процессов цивилизационного, общественного развития, протекающих «внутри» современного государства, например, см. рис. 1. Данный глобальный эволюционизм характеризует как материальные, так и идеальные, умозрительные, концептуальные системы, а также их производную, синтетическую сущность – формирующуюся цифровую цивилизацию, являющуюся, предположительно, эволюционным пиком техногенной цивилизации. Причем, коэволюция остро ставит вопрос о междисциплинарном синтезе знаний, о необходимости совмещения различных уровней эволюции, различных представлений о коэволюционных процессах, выраженных не только в науке, но и в искусстве, религии, философии, праве и т.п. Коэволюционные процессы совершаются в единстве природного, биологического, социального и рукотворного технического, поэтому на современном этапе развития науки необходимо тесное единство и постоянное взаимодействие естественнонаучного, технического и гуманитарного знания, междисциплинарность и трансдисциплинарность
 исследовательских подходов.

Техногенная цивилизация, в которой мы живём и каковую часто обозначают расплывчатым понятием «западная цивилизация», имея в виду географический регион её возникновения, представляет собой тип цивилизационного развития, который стимулировал широкое применение в человеческой деятельности научных знаний. Наука, а вслед за ней и техника, воспринимается как одна из высших ценностей цивилизации и культуры. По словам академика РАН В.С. Степина преддверием техногенной цивилизации «можно назвать развитие античной культуры, прежде всего культуры полисной, которая подарила человечеству два великих изобретения – демократию и теоретическую науку, первым образцом которой была Евклидова геометрия. Эти два открытия – в регуляции социальных связей и в способе познания мира – стали важными предпосылками для будущего, принципиально нового типа цивилизационного прогресса»
.

Главными ценностями техногенной цивилизации являются такие ценности инновационного развития как идея, концепция, научное открытие, новшество, изобретение, устремленные на перестройку самих оснований прежних способов жизнедеятельности и формирование принципиально новых возможностей развития (далеко не все концепты реализуются, но они все попадают в копилку знаний человечества, адресованных следующим поколениям). Важнейшей основой жизнеспособности этой цивилизации становится прежде всего развитие технологий и техники, причем не только путем внезапных озарений и стихийных инноваций, но и за счет целенаправленной генерации всё новых фундаментальных и прикладных научных и технических знаний, стимулирующейся государственными и общественными институтами в форме перманентных научно-технической и инженерной деятельности (НИОКР). Так возникает тип цивилизационного развития, основанный на ускоряющейся трансформации, изменении биосферы, природного предметного мира, в котором живет человек и формировании техносреды, техносферы, техноценоза, а в дальнейшем – цифросреды, цифросферы, цифровой реальности. 
Субъектом, актором, индуцирующим процесс преобразования действительности, является сам человек (другим актором, заказывающим и финансирующим НИОКР, является общество, организованное в виде государства). Человек в техногенной цивилизации в соответствии с принципом антропоцентризма поставлен во главу угла и занимается активными преобразованиями окружающего мира. В период становления техноцивилизации этот человек – учёный одиночка. В настоящее время корпорация научных работников – учёных и инженеров – системно институционально организована.
Техногенное изменение мира приводит к активной трансформации системы социальных связей в обществе. В техногенной цивилизации НТП постоянно меняет типы общения, формы коммуникации, типы личности, образ жизни отдельного индивида и поведение социальных групп. В результате возникает отчетливо выраженная направленность вектора развития общества с ориентацией на будущее. Техногенная цивилизация опирается не на сформировавшиеся обычаи, примерные образцы прошлого как традиционная цивилизация, а устремлена вперёд, в будущее. Её идея социального прогресса стимулирует ожидание перемен, ожидание наступления всё более счастливого мироустройства в грядущей перспективе.
Техногенная цивилизация периодизируется крупными биениями, всплесками, скачками НТП – промышленными революциями, переводящими общество и его институты в совершенно новое качество. Каждая промышленная (научная, по Т. Куну) революция кардинально меняет научную парадигму, вызывая цепную реакцию изменений в обществе, включая его социальную, экономическую, политическую, научно-техническую и культурную сферы. Наступающая четвёртая промышленная революция отличается охватом всех сторон жизнедеятельности социума цифровыми технологиями, цифровыми экосистемами, нивелирующими, стирающими грани между биологическим, материальным и цифровым (виртуальным) миром.
Зародившись, как продукт техногенной цивилизации, как результат НТП цифровые технологии тоже начали менять мир, менять типы общения, формы коммуникации, типы личности, образ жизни индивидов и их групповое поведение. Однако скорость протекания процесса трансформации огромна. Масштаб преобразований позволяет утверждать, что на наших глазах происходит не просто биение пульса цивилизационного прогресса, а полноценная цифровая трансформация общества революционного типа. Происходит пятая коммуникационная революция (1-я – возникновение человеческой речи; 2-я – возникновение письменности; 3-я – изобретение печатного станка; 4-я – развитие электронных массмедиа: радио и телевидения). Быстрота преобразований поражает. Мир стремительно меняется, причём для заметных, обозримых изменений нужны не десятилетия и даже не годы, а уже лишь месяцы. Мир становится системно информационно связным (см. рис. 2). Его иерархичность снижается, уступая место горизонтальным связям, растущей сетевизации практически во всех аспектах общественной жизни
: в науке, в технике, в культуре, в социальных отношениях и т.д. В современном мире все большее значение приобретает сила социальных сетей, «сетевая сила». Интернет-сервисы влияют на экономику (биржевые индексы, например) и мировые политические процессы. Так, хорошо известны Твиттер-революция и Твиттер-дипломатия.
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Рисунок 2.
Концептуальная модель распределённой цифровой системы

Мировыми стандартами уже стали всеобщая цифровизация и сетевизация систем образования, медицинского и социального обеспечения, государственных услуг; базы данных социальной поддержки, миграционных, правоохранительных и налоговых служб; системы видеонаблюдения и удаленной идентификации граждан. Этим тенденциям сопутствуют системное развитие: «Интернета вещей»; технологий ИИ, робототехники, 3D-печати, цифровых валют, больших данных, геномных и нанотехнологий, требующих больших вычислительных мощностей и расхода электроэнергии; технологий дополненной и виртуальной реальности, создающих индивидуальный мир, цифровую вселенную для каждого отдельного индивида; технологий анализа, контроля и регуляции жизни и поведения человека, и общества.

В цифровую эпоху индивиды в своей совокупности – это не только общество, не только народ (а иногда ещё и электорат), это теперь ещё и «узлы» глобальной информационной сети, оконечные «устройства» («терминалы») для приёма и передачи данных, интеллектуальные агенты, акторы и акцепторы информации. Причём, если сейчас гаджет является приложением к человеку, то не настанет ли тот момент, когда человек будет приложением к собственному гаджету, например, когда «умному дому» будет виднее, что индивиду нужно? И принимать решения будет не человек, а гаджет…
Информация теперь передаётся и принимается мгновенно, минуя, казалось бы, любых посредников. Но, посредник всё-таки есть и он также «цифровизирован». Его цензурирующие фильтры работают мгновенно, создавая пусть и искажённую, но при этом хорошо продуманную и срежиссированную информационную картину, опирающуюся на конкретную цель информационного воздействия
. 
Сейчас в соответствии с принципом антропоцентризма, сформировавшимся и закрепившимся в западной философии, происходит персонализация производимой продукции, в том числе цифровой, под нужды и запросы конкретного человека. Алгоритм составляет на каждого пользователя профайл, чтобы показывать ему «более релевантный» контент и делаются эти сбор и выдача без какого-либо согласия на то самого пользователя. Цель – управление мировоззрением, общественным поведением, потребительскими и политическими предпочтениями индивида. Система ранжирования контента в соцсетях воздействует на реальную жизнь миллионов людей: незаметно меняет отношение человека к любви, семье, дружбе, обществу, влияет на его интеллектуальные способности. Ведь как показывают многочисленные социологические исследования – представители поколения X, милленеалы (Y) и представители поколения Z совершенно по-разному воспринимают как сами цифровые технологии, так и информационно-психологические воздействия. Происходит коэволюция цифровых технологий и общества…
Развивая системный анализ коэволюционных процессов техники и общества в цифровую эпоху – задачу нашего исследования – и переходя к их системному описанию, отметим, что современный цивилизационный процесс взаимообусловленного соразвития техники и общества должен быть расширен на такие категории, как «технологии» – базис, научно-технический задел для «построения» СТС и «государство» – форму существования общества на определённой территории в едином историческом времени. Процесс коэволюции, в очевидно сложной динамической системе «технологии и техника – общество и государство» может быть иллюстрирован простейшей блок-схемой, представленной на рис. 3. 
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Рисунок 3.
Блок-схема закрытой концептуальной системы «технологии и техника – общество и государство»

В таком виде смоделированная нами концептуальная система «технологии и техника – общество и государство» – упрощенная по сравнению с моделью государства по Н. Винеру, представленной на рис. 1, – целостна, замкнута, саморегулируема. Её элементы находятся в органической взаимосвязи. Они взаимно обусловливают друг друга и коррелируют, взаимно усиливая или взаимно ослабляя себя. Тем самым образуется регулятор, контур цепи обратной связи. Элемент «общество и государство» (актор) формулирует заказ и требования к элементу инновационные «технологии и техника» (акцептор), а тот, в свою очередь (уже играя роль актора), создаёт и видоизменяет техносреду (техносферу) общества, как акцептора
, как абсорбента научных открытий, новшеств, новых технологий и инноваций. Круг причинно-следственных связей в сформулированной нами идеальной системе замыкается.

Следует отметить, что все реальные системы являются открытыми. Не является исключением и сформированная нами конструкция организационно-технической системы. Поэтому преобразуем первичную концептуальную модель закрытого вида «технологии и техника – общество и государство» (см. рис. 3) к открытому виду, воспользовавшись при этом аппаратом кибернетики Н. Винера, см. рис. 4 (условные обозначения традиционны). Продолжая подход, развитый в ходе анализа «винеровской» концептуальной модели современного государства (см. рис. 1), определим государственную политику (ГП), как сущность обратной связи в открытой концептуальной системе «технологии и техника – общество и государство», см. рис. 4.

Как системный объект ГП представляет собой элемент (блок, механизм) управления системой «технологии и техника – общество и государство». Управление производится по результатам комплексного развития системы при условии соблюдения государственных и общественных интересов и достижения главных целей по приоритетным направлениям в условиях возмущений внешней среды (в форме активного противодействия поступательному развитию России) и объективно существующих внутренних противоречий. Противоречий, порождённых неоднородностью общественных отношений и социально-экономической модели общественного развития. Причём, в соответствии с принципом управления У. Эшби, уровень разнообразия управляющей системы должен соответствовать уровню разнообразия управляемой системы. То есть ГП и сама по себе представляет собой сложную иерархическую многоуровневую (стратифицированную) систему.
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 Рисунок 4.
Блок-схема обратной связи в открытой концептуальной системе «технологии и техника – общество и государство» кибернетического типа
На рис. 5
 представлена концептуальная модель процесса коэволюции в системе «технологии и техника – общество и государство», в которой соотнесены (в рамках системы единого исторического времени) временнáя диаграмма системного процесса разработки технологий и техники (инновационного цикла) и временнáя диаграмма системного процесса формирования ГП по её компонентам: общее правовое регулирование, специальное правовое регулирование, стратегическое планирование. Здесь использована графовая форма представления рассматриваемых динамических процессов. 
Концептуальная модель процесса коэволюции в системе «технологии и техника – общество и государство» (см. рис. 5) демонстрирует взаимообусловленность процессов развития «технологий и техники» с процессом формирования регуляторной государственной политики. Показаны временные интервалы запаздывания между появлением технологий и реакцией системы государственного управления на изменения, привносимые НТП. При описании системного процесса разработки инновационных технологий и техники (инновационного цикла) использована модель, структурирующая процесс по уровням готовности технологий
 (УГТ).

Процесс коэволюционного взаимодействия между техникой и обществом в цифровую эпоху порождает множество проблемных вопросов, относящихся к самым разным системным аспектам. Проведем системную классификацию проблем, требующих внимания общества и лиц, принимающих решения по государственному управлению.

1. Системно-технические: аппаратно-программные системные сбои, вызываемые недостаточной проработкой систем и внешними вмешательствами.

2. Системно-психологические: информационная перегрузка при дематериализации знаний, рост количества критически-важной информации, требующей запоминания (десятки логинов и паролей); высокая скорость смены поколений цифровых технологий и техники, программного обеспечения; усложнение техники; непрозрачность алгоритмов принятия решения, доверие к ИИ; ограничение прав и свобод, тотальный контроль личности, её сетевой активности и физических передвижений; регуляция свободы слова, манипуляция информацией, негативное информационное управление, цензурирование информации; негативное управление сознанием, формирование новых ценностных ориентиров в отношении базовых категорий социального поведения; поверхностный здравый смысл без глубокого системного анализа, основанного на системном подходе; инерционное мышление, психологические барьеры, отложенность эмоций и их распределённость во времени (люди теперь испытывают эмоции не во время события, а потом при просмотре фотографий; для качества эмоций очень важна внешняя оценка «друзей», лайки фолловеров); цифровое неравенство в доступе к цифровым технологиям и технике; конфиденциальность данных; проблемы формирования личности, социализации и межличностного взаимодействия, уход в виртуальность.

3. Системные социально-экономические: вытеснение человека из многих экономических процессов, замещение сотрудника-человека сотрудником-роботом, ИИ; дефицит специалистов с цифровыми компетенциями на фоне высвобождения работников нецифровых профессий; кризис традиционного социального государства; малоподвижный образ жизни и несоблюдение режима дня, рост профессиональных «цифровых» заболеваний; проблема финансовой ответственности роботов (систем с ИИ), распределение финансовых рисков, страхование ответственности; формирование экономической зависимости от конкретных программных продуктов и необходимость постоянной закупки лицензий; рост потребления электроэнергии; быстрое устаревание техники, её одноразовость, не ремонтопригодность, надежность систем только в пределах ограниченного срока их службы.

4. Системно-правовые: запаздывание правового регулирования; неэффективность институтов правового регулирования; разглашение персональных данных и противоправные действия с ними; киберпреступность; распределение ответственности за непредсказуемые, возможно разрушительные действия ИИ, за системные сбои и принятие решений ИИ; «непризнание» цифровыми технологиями суверенитета государств.

5. Системно-стратегические: национальная безопасность в цифровой сфере; информационные войны, цифровые наступательные операции; дистанционное выведение из строя критической инфраструктуры; развертывание гонки вооружений в цифровой сфере.

6. Системно-образовательные: ускоренное обновление технологий, требующее перманентного обновления образовательных стандартов, подготовки педагогических кадров и профессорско-преподавательского состава; слабый контроль качества обучения; сложности в социализации студентов; сложности в передаче неявного знания при дистанционном обучении; неравные возможности для ведущих и обычных вузов конкурировать друг с другом в оказании образовательных услуг; увеличение затрат труда и финансовых средств на ведение и организацию образовательного процесса; затраты на лицензионное ПО, Интернет, на постоянно обновляемые компьютеры; проблема выбора оптимального программного продукта; невозможность контролировать выполнение программ, определять направления их совершенствования; «академическое мошенничество» (списывание, плагиат); снижение мотивации к обучению, к получению знаний.

7. Системно-философские, мировоззренческие: осмысление процесса цифровой трансформации общества.

Перечисленные системно сгруппированные проблемные вопросы коэволюционного взаимодействия между техникой и обществом в цифровую эпоху (и «цифровизационные» тенденции) вызывают в обществе и экспертном сообществе диаметрально противоположные мнения. Спектр позиций: от полного принятия нового цифрового мира (технофилия, цифрофилия), до его полного непринятия (технофобия, цифрофобия), см. рис. 6. От полного превентивного запрета на использование/внедрение цифровых технологий, до их полного превентивного разрешения.

Позиции сторон понятны и объяснимы, но НТП запретами (в том числе законодательными) не остановим. Что же касается безудержного энтузиазма «за цифровые технологии (и технологии вообще)», то такой подход общественно опасен. Опасен системной неопределённостью путей развития технологий, их неготовностью, непредсказуемостью последствий их применения. Поэтому необходим поиск разумной середины. Необходимо нахождение баланса в коэволюционном процессе взаимодействия между техникой и обществом в цифровую эпоху.

Подобным балансиром/регулятором в сложной системе «технологии и техника – общество и государство», как уже показано нами выше, должна быть государственная политика. ГП, осуществляющая реактивно-проактивное регулирование процесса внедрения/использования технологий. Именно этот тип ГП является объективно-оправданным.
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Рисунок 5.
Концептуальная модель процесса коэволюции в системе 
«технологии и техника – общество и государство»
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Рисунок 6.
Структуризация проблемного поля оценки и регуляции результатов научно-технического прогресса
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Коэволюционирующие процессы общественного развития, протекающие на определённой территории в едином историческом времени (в государстве):
- самоопределения народа;
- суверенизации;
- культурно-исторический;
- политико-правовой;
- социально-экономический;
- военно-стратегический;
- научно-технический;
- инновационно-технологический;
- промышленно-производственный;
- образовательный;
- демографически-миграционный;
- правоохранительный и др.
Государственное управление, государственная политика, право и законодательство



