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Достижение национальных стратегических целей в отношении Дальнего Востока России продолжает оставаться предметом многочисленных научных исследований
, совершенно справедливо отмечающих как позитивные, так и негативные факторы, стимулирующие и тормозящие развитие восточного макрорегиона под влиянием очередных версий официальных концепций и стратегических программ
. 
Основная идея объявленной летом 2020 года национальной программы развития Дальневосточного федерального округа (ДФО), который теперь включает в свой состав 11 субъектов РФ
 и занимает более 40% территории страны, заключается в обеспечении ускоренного развития территории как важнейшего геополитического плацдарма страны в Азиатско-Тихоокеанском регионе
. Поскольку само по себе ускоренное развитие и наращивание объемов инвестиций не может быть самоцелью, в качестве главной задачи помимо обеспечения ускоренного увеличения общеэкономического потенциала, авторами идеи традиционно признается необходимость устойчивого роста численности населения, которому гарантируется повышение качества жизни выше среднероссийского уровня. 
Другими словами, речь идет об опережающем росте благосостояния населения, численность которого на начало 2020 года достигла 8169,2 тыс. чел. (5,6% от общей численности населения России), сократившись за 30 лет (с начала 1990-х годов) на 21,7% или минус 2264,1 тыс. чел. Наибольшие потери населения понесли субъекты северо-восточной зоны: Чукотский автономный округ (за 30 лет убыль составила -68,2%), Магаданская область (-63,6%) Камчатский край (-34,6%), Сахалинская область (-31,7%), Республика Саха (Якутия) (-13,1%). Среди негативных факторов, повлиявших на значительный отток населения, существенную роль сыграло снижение его благосостояния. 
Только за 2010-2020 гг. принято значительное количество нормативных документов, провозгласивших широкий перечень мер, направленных на закрепление населения и привлечение дополнительных трудовых ресурсов на Дальний Восток, став самыми впечатляющими по сравнению с остальными блоками «новой экономической политики», призванной обеспечить прорыв в опережающем развитии региона
. Практически в каждом документе содержится приоритизация социальных мер, уже действующих в стране, в сторону увеличения помощи, снижения нагрузки, перераспределения финансовых ресурсов в пользу потребностей социальной системы Дальневосточного макрорегиона
. Всё это происходит на фоне реализации крупномасштабных приоритетных национальных проектов
 – программы (2006-2018 гг.) по росту «человеческого капитала» в России, направленной на оптимизацию трех главных «китов» социальной сферы (здравоохранения, образования, жилья), предназначенных для обеспечения достойного качества жизни и расширенного воспроизводства населения. 
Предполагалось, что реализация выше упомянутых национальных приоритетов страны на Дальнем Востоке сменит знак миграционного тренда и даст ощутимый прирост благосостояния населения. Для оценки последнего был использован ранее предложенный индекс благосостояния населения
, состоящий из трех индикаторов: а) уровня безработицы; б) покупательной способности среднедушевых денежных доходов по стоимости фиксированного набора потребительских товаров и услуг; в) обеспеченности населения жильем, оборудованным канализацией. Каждый из трех компонентов рассчитывается в форме индекса и измеряется от 0 до 1 (чем ближе значение индекса к 1, тем лучше ситуация в данной сфере). Преимуществами данного индекса помимо сокращения числа исходных показателей являются: его простота (работа, доход и жилье – основные параметры, ассоциирующиеся с благосостоянием человека); доступность информации (ежегодно публикуется Росстатом) и способ расчета (минимаксный метод
); «ориентированность» индекса на оценку не общественного (абстрактного), а личного благосостояния, которое в условиях Дальнего Востока играет ключевую роль как мотивационный фактор, работающий на привлечение населения в регион.
Анализ полученных результатов за 2010–2018 гг. показывает, что распределение субъектов ДФО по индексу благосостояния за анализируемый период существенно не изменилось (табл. 1). По состоянию на 2018 г. лидерами в межрегиональных сопоставлениях по индексу благосостояния населения остаются Магаданская область (0,782), Чукотский автономный округ (0,757), Сахалинская область (0,755) в основном за счет высокой обеспеченности благоустроенным жильем и сравнительно высокой покупательной способности среднедушевых доходов населения, несмотря на сохраняющуюся высокую стоимость жизни. Камчатский край (0,642) вместе с Хабаровским краем (0,622) превосходят среднероссийский индекс (0,619) и вместе с Приморским краем (0,542), Амурской областью (0,530) и Республикой Саха (Якутия) (0,480), занимают центральную позицию среди регионов ДФО, уступая в уровне доходов и благоустройстве жилья. Нижние позиции достаются Еврейской автономной области (0,420), Республике Бурятия (0,359) и Забайкальскому краю (0,357), которые по всем трем параметрам уступают остальным регионам, особенно по доходам, образуя «пояс бедности». 
Таблица 1
Индекс благосостояния населения ДФО и РФ

	Территория
	2010 г.
	2018 г.
	Абсолютное отклонение

2018 г. к 2010 г.

	Республика Бурятия
	0,423
	0,359
	-0,064

	Республика Саха (Якутия)
	0,493
	0,480
	-0,013

	Забайкальский край
	0,433
	0,357
	-0,076

	Камчатский край
	0,651
	0,642
	-0,009

	Приморский край
	0,517
	0,542
	 0,025

	Хабаровский край
	0,592
	0,622
	 0,030

	Амурская область
	0,489
	0,530
	 0,041

	Магаданская область
	0,772
	0,782
	 0,010

	Сахалинская область
	0,690
	0,755
	 0,065

	Еврейская автономная область
	0,470
	0,420
	-0,050

	Чукотский автономный округ
	0,812
	0,757
	-0,055

	Российская Федерация
	0,617
	0,619
	-0,002


Источник: рассчитано по данным Росстата
Сопоставление динамики за 2010–2018 гг. показывает, что только 5 субъектов ДФО за этот период улучшили свои позиции по индексу благосостояния: Сахалинская область (+0,065), Амурская область (+0,041), Хабаровский край (+0,030), Приморский край (+0,025), Магаданская область (+0,010) Основным драйвером роста стало повышение номинальных среднедушевых денежных доходов, обеспечиваемое в первую очередь высоким уровнем оплаты труда в отдельных отраслях и сферах деятельности (государственном управлении, добывающем и финансовом секторах), при одновременном сжатии рынков труда в результате завершения ряда инфраструктурных проектов. Рост безработицы и утрата возможностей для прироста доходов привели к снижению индекса благосостояния за анализируемый период в Забайкальском крае (-0,076), Республике Бурятия (-0,064), Еврейской автономной области (-0,050), Республике Саха (Якутия) (-0,013), Камчатском крае (-0,009). Для Чукотского автономного округа, несмотря на положительную динамику доходов населения и низкий уровень безработицы, негативным фактором снижения индекса благосостояния (-0,055) стало сокращение показателя обеспеченности населения благоустроенным жильем (!). Парадокс ситуации заключается в том, что на фоне положительной динамики численности населения (последние 3 года автономный округ демонстрирует и естественный и миграционный прирост) крайне медленно происходит выбытие ветхого жилья и строительство нового (темпы ввода благоустроенного жилья остаются самыми низкими в стране – в среднем 0,036 кв. м на человека в год в отличие от среднего по стране 0,505 кв. м). 
Если сопоставить расчетный индекс благосостояния с официально публикуемым индексом человеческого развития за анализируемый период, то окажется, что индекс благосостояния для всех субъектов ДФО имеет более низкие значения по сравнению с индексом человеческого развития, и этот разрыв между индексами постепенно увеличивается
. 
Таким образом, несмотря на обилие нормативных намерений по экономическим и социальным преобразованиям в отношении Дальнего Востока, в том числе в рамках реализации национальных приоритетов, уровень благосостояния его населения за исключением отдельных категорий граждан (представителей власти, бизнеса или высокооплачиваемых специалистов) практически не растет. Принимая во внимание объективную реальность в виде сохранения крайне дифференцированного экономического и социального пространства макрорегиона, единственно рациональным способом стабилизации социально-демографического потенциала и обеспечения на Дальнем Востоке повышенных стандартов уровня и качества жизни населения является не декларативное объявление институциональных условий (которые, увы, не работают в автоматическом режиме), а реальная реализация системы прямого государственного патронажа, включая разработку и финансирование специальных мер и положительных стимулов, направленных в первую очередь на местное и постоянно проживающее здесь население, демонстрируя тем самым позитивные образцы и практики, привлекательные для потенциальных дальневосточников.
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