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Беларусь - относительно новый для зарубежных исследователей регион. Интерес к этой бывшей советской республике возник в 1990-е годы после чернобыльской катастрофы
, и довольно скоро тематика исследований расширилась. Наряду с ситуацией в постсоветской Беларуси, которая анализировалась политологами, начали уделять внимание и исторической проблематике (или хотя бы историческому подходу). В начале нового тысячелетия ведущими темами исследований региона становятся Вторая мировая война и Холокост. Однако немалое место в формирующемся зарубежном белорусоведении занимала и продолжает занимать тема белорусской национальной идентичности. Она обрела актуальность в 1990-е, когда проблемы идентичности стали крайне популярны в мировой науке. 
В ситуации 1990-х годов тема национальной идентичности имела прямое отношение к практической политике: считалось, что только «зрелые» с точки зрения западных стандартов государства могут быть приняты в «европейскую семью наций»
. Показателем степени «зрелости» признавалось тогда наличие национального государства и других атрибутов западной парламентской демократии, включая гражданское общество. В бывших советских республиках с этим были большие проблемы, учитывая то обстоятельство, что Латвия, Литва и Эстония имели лишь кратковременный исторический опыт в этом отношении, а Украина и Беларусь никогда не были самостоятельными государствами.
Таким образом, зарубежные исследования проблемы белорусской национальной идентичности имели совершенно определенную направленность: оценить перспективы Беларуси с точки зрения ее перехода от социализма к капитализму и взвесить все «за» и «против» включения страны в европейское сообщество. Эти исследования опирались на либеральную схему исторического процесса и присущую ей логику «догоняющего развития», в которой эталоном (и маяком) являлись развитые страны западного мира. Беларусь, как, впрочем, и многие другие государства, явно не вписывалась в заданные рамки, и исследователи предпочитали говорить о «странном», «слаборазвитом» или вовсе об «отсутствующем» белорусском национализме. Эксперты 1990-х годов были единодушны: Беларуси на протяжении ее истории не удалось выработать сколько-нибудь артикулированный национальный проект, она явно относилась к «слаборазвитым» странам. Многолетнее правление Лукашенко, которого назвали «последним диктатором Европы», лишний раз подтверждало, что Беларусь – неподходящая кандидатура для включения в Европейский Союз.
Вердикт экспертов-политологов подтверждали историки, которые также в то время были склонны придерживаться линейной модели исторического развития, согласно которой все страны движутся к построению национального государства. К 1990-м годам был уже накоплен достаточно серьезный исторический материал, который обнажал «проблемы» с выработкой концепции «белорусскости», коренившиеся в истории региона. Наиболее яркий пример такого подхода – монография Тимоти Снайдера
. В ней рассматривается «провал» национального проекта Беларуси и называются его исторические причины. Более глубоко исторический материал рассмотрен в книге Сергея Плохия, посвященной домодерным формам групповой идентичности в России, Украине и Беларуси
. 
Исследователи отмечают, что вплоть до XIX в. понятие «Беларусь» (во избежание путаницы мы будем использовать современное название) не ассоциировалось с этничностью, это фактически был топоним, появившийся в XIV в. и обозначавший местоположение региона. К этому времени регион вошел в состав Великого княжества Литовского, а после Люблинской унии стал частью Речи Посполитой. Этнический и языковой состав населения Великого княжества Литовского был крайне пестрым, для него было характерно и наличие множества диалектов. Присоединение современной Беларуси к Российской империи в ходе разделов Речи Посполитой никак не нарушило эту особенность, не положило оно предел и сильному польскому культурному влиянию (несмотря на целенаправленную политику «деполонизации» после восстания 1863 г.). Для населения региона был характерен многоязычие, когда один человек официально считался носителем белорусского, польского, литовского языков; присутствовал и идиш (его северо-восточный вариант). Эта ситуация сохранялась до недавнего времени. 
Трудность с выработкой белорусской национальной идентичности заключалась и в том, что белорусский язык, как отмечали многие исследователи, недостаточно отличается от других восточнославянских языков. При этом лексически он близок к польскому, и в нем присутствует много литовских заимствований. До начала ХХ в. в белорусском языке отсутствовали официально утвержденные нормы алфавита и орфографии. Говорили по-белорусски, но не читали и не писали на нем, и даже не понимали, что это белорусский.
В Российской империи, как известно, население идентифицировалось не по национальному, а по конфессиональному признаку, и долгое время для среднего белоруса вопрос национальности был вопросом второстепенным по сравнению с верой. Царское правительство считало всех католиков на территории Северо-Западного края, частью которого стала Беларусь, поляками. Для населения же региона была характерна тенденция принимать господствующую веру того государства, к которому оно принадлежало в тот или иной исторический момент. 
Характерной особенностью региона в имперский период являлась также глубокая пропасть между полонизированным дворянством и белорусским крестьянством. Это обстоятельство с одной стороны определяло вектор этноконфессиональной политики «деполонизации», проводившейся в пользу крестьянства, с другой – оказывало серьезное влияние на формирование белорусской идентичности. 
Концепция «белорусскости» начинает формироваться довольно поздно. Идеи о том, что Беларусь должна стать отдельным государством, возникают в конце XIX в. и оформляются после 1905 г., следуя общей для окраин Российской империи и всего региона Восточной Европы траектории развития идеи национализма. Соответственно, большинство исторических исследований проблемы белорусской национальной идентичности концентрируются на достаточно кратком периоде новейшей истории. Причем в зарубежных исследованиях наблюдается определенная фрагментарность, поскольку чаще всего в фокусе внимания находится польская, а не советская часть Беларуси межвоенного периода, ситуация в которой сильно отличалась. Национальность, как отмечается, в это время тесно связана с гражданством, и «белорус» становится не столько этнокультурным, сколько политическим понятием
. 
В исследованиях истории белорусской идентичности присутствуют две линии изложения. Во-первых, изучение идей национализма и формирования концепции «белорусскости» в среде интеллектуалов, писателей и революционеров, поскольку социалистическое движение было тесно связано с борьбой за национальное самоопределение. Во-вторых, рассмотрение самовосприятия белорусов, прежде всего крестьянства, - однако эта линия является второстепенной. Основное внимание уделяется персоналиям, партиям и печатным органам, таким, как «Грамада» или «Наша нива», которые, как считается, ставили перед собой цель – превратить «Беларусь» из этнической концепции в национальную.

В то же время, поскольку Беларусь на протяжении своей истории находилась на периферии могущественных государств и являлась предметом соперничества между ними, политика Польши, России, а затем СССР являлась не просто фоном, на котором происходило формирование национальной идентичности белорусов, но определяющим фактором. Именно в этом, как считается, и заключалась особенность белорусского национального сознания, которое не обеспечивалось факторами внутреннего развития, а росло и изменялось под влиянием внешних обстоятельств и внешнего влияния.
Несомненно, Беларусь не является классическим объектом для изучения национальной идентичности, это «особый» случай, хотя таковых в мировой практике насчитывается множество. И современные исследователи по-разному пытаются справиться с таким сложным объектом
. Начиная с 2010-х годов становится заметен определенный сдвиг в подходах, который можно проследить на материале диссертационных исследований белорусской национальной идентичности. За последние десять лет в дисциплине «Russian and East European Studies» (REES) было защищено около 30 диссертаций по Беларуси, причем ряд из них подготовлен в таких авторитетных институциях, как Гарвард и Принстон, Кембридж и Лондонский университет. Диссертации по интересующей нас теме защищались главным образом в Канаде, и уже публикуются в форме монографий
.
Характерно, что большинство диссертантов явно не англосаксонского происхождения, довольно много среди них и белорусов. Но это люди уже новой формации. Получив первоначальное образование на родине, они продолжали его в Европе и в Америке, как например, Александр Першай. Яркий пример интернационализации исследовательского сообщества белорусоведов – Дмитрий Головач, защитивший диссертацию в Принстоне под руководством Стивена Коткина, на сегодня одного из ведущих специалистов по советскому периоду. Головач учился в Центрально-Европейском университете (Будапешт) и в Оксфорде, сейчас он – научный сотрудник Высшей школы экономики (НИУ ВШЭ)
.

Неудивительно, что эти исследователи взяли на вооружение транснациональный подход. Не только сам изучаемый материал (регион с крайне пестрым языковым и этнокультурным составом, на протяжении своей истории неоднократно «переходивший из рук в руки»), но и жизненный опыт побуждают их с легкостью преодолевать государственные границы. А знание нескольких языков оказывается большим подспорьем в изучении польско-русского/советского фронтира как единого пространства – borderlands. Для Российской империи это была окраина (Северо-Западный край), для Польши – кресы, территория не только периферийная, но и во многом экзотичная
. В центре внимания авторов – многообразие факторов, формировавших идентичность, и человеческих судеб – транснациональных по своей траектории. 
В основе диссертационных исследований лежат теории, мало совместимые с традиционными представлениями о национальном государстве как «эталоне» и цели развития. Впрочем, даже в диссертациях по политической науке, посвященных современной ситуации, заметно стремление как минимум отойти от прежнего линейного понимания проблемы идентичности. Выделяются несколько моделей нации (например, модернистская, этнокультуралистская, инструменталистская и конструктивистская), которые используются в зависимости от поставленных задач
. Исследователи уже не используют прежние критерии «одна нация – одно государство» или же «одна нация – один национальный язык» и критикуют традиционные теории. Проблема, как считают они, не в особенностях белорусского национализма, а в самой теории национализма. Новый дискурсивный подход предлагает иную систему координат, рассматривая национализм в конкретном культурно-историческом контексте как дискурсивную технологию
. 
Диссертанты в своих исследованиях учитывают такую особенность модерного государства, как стремление к унификации и единообразию. Критике этой «прогрессистской» тенденции была посвящена известная книга американского антрополога Кейт Браун о «кресах»
. Для молодых историков, только входящих в науку, многообразие как таковое представляет безусловную ценность, но для них это и данность, которую они изучают. В исследованиях этнически разнообразного региона всё большую силу набирает также тенденция учитывать пространство и территориальность как один из факторов формирования идентичности. Этот подход становится всё популярнее в зарубежной историографии
, и диссертанты используют его в своих работах. Представление о «месте» (ни в коем случае не фиксированное и изменчивое) исследовано культурным антропологом Эйми Джойс на материале мультиконфессионального района, куда стекаются паломники – почитатели Девы Марии
. В том же ключе, только уже с вниманием не к этноконфессиональной, а к национальной идентичности, рассматривается история еврейской молодежи в период репрессий 1933-1948 гг.
. Следует заметить, что благодаря быстрому развитию дисциплины иудаики «еврейский компонент» весьма органично вошел в историю Беларуси. 
Несомненно, диссертационные исследования последних лет обращаются и к более традиционным темам. В частности, в них была почти исчерпывающе изучена история белорусского национализма ХХ века, причем дано и личностное его измерение. На основании архивов и малодоступных материалов прессы изучены биографии деятелей белорусского национального движения, в том числе и такие малоприятные обстоятельства их жизни, как сотрудничество с нацистской Германией, а затем с ЦРУ
. Как видим, и здесь авторы пересекают государственные границы, рассматривая сюжеты, связанные не только с СССР и Польшей, но и с Германией и США. 
Транснациональный подход лежит и в основе диссертации Д. Головача, исследовавшего национальную политику СССР и Польши 1944-1948 годов
. Это исключительно политизированная тема, и данная работа выгодно отличается от принятого в публичном дискурсе конфронтационного угла зрения (см. работы Т. Снайдера). Автор исследует процесс этнической гомогенизации территорий Восточной и Центральной Европы, сосредоточившись на изучении польско-советского обмена населением. Подчеркивая, что это был крупнейший проект социальной инженерии, он, основываясь на архивных материалах, развенчивает историографические мифы об «этнических чистках» и депортациях и предпочитает говорить о «перемещениях населения». Беларусь выступает в его исследовании как «контрольный регион», поскольку в отличие от соседних Литвы и Украины там отсутствовало сколько-нибудь значимое сепаратистское национальное движение. В то же время автор рассмотрел и вопросы, связанные с «полонизацией» или же, напротив, «советизацией» белорусов, осветив особенности белорусской идентичности. 
Тема белорусской национальной идентичности и истории ее формирования далеко не исчерпана, и новый взгляд на нее, основанный на признании безусловной ценности многообразия в противоположность гомогенизации, сулит хорошие перспективы историкам. Помимо изучения религии, языка и этничности недостаточно исследованными остаются многие сюжеты – в частности, Вторая мировая война как один из ключевых моментов формирования белорусской идентичности, и многие другие. При крайней политизированности этой проблемы именно историки, антропологи, культурологи обладают необходимым инструментарием для строгого научного анализа. В то же время совершенно понятно, что стремительно развивающиеся события в Беларуси окажут серьезное влияние как на выводы экспертов, так и на интерпретации историков.
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