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С первых дней становления независимого Украинского государства в основу его внешнеэкономической политики были положены принципы многовекторности и усиления участия в интеграционных процессах. Своим стратегическим курсом Украина провозгласила присоединение к одному из трех основных центров мирового развития – к наиболее экономически сильному и развитому региональному объединению – Европейскому Союзу (ЕС).
Вместе с тем Украина развивала экономические связи со странами Содружества Независимых Государств (СНГ) и особенно со странами создаваемого Евразийского экономического союза (ЕАЭС), прежде всего – с Российской Федерацией.
В 2014 году в результате революции, подписания новым президентом П.Порошенко Соглашения об ассоциации Украины с ЕС был положен конец политике многовекторности, окончательно утвердилось западное направление интеграционного развития Украины, намерение добиваться полноправного членства в ЕС, провозглашен отказ от участия в евразийском интеграционном проекте ЕАЭС.
При этом наличие значительного числа противников подписания Соглашения об ассоциации Украины с ЕС и сторонников ее присоединения к ЕАЭС привело к отделению от Украины и присоединению к РФ Автономной Республики Крым, созданию ДНР и ЛНР, военным действиям на Донбассе, что резко ухудшило взаимоотношения Украины с Россией. Присоединение Киева к антироссийским санкциям Запада и введение российской стороной с 1 января 2016 года торгового эмбарго на украинскую продукцию привело к сворачиванию торгово-экономических отношений, к потере украинским производством значительной доли российского рынка.
Одновременно с этим произошел разрыв кооперационных связей между украинскими и российскими производителями, который тяжело отразился на развитии высокотехнологичных отраслей промышленности Украины. Российская Федерация почти полностью прекратила закупки продукции атомной, химической, металлургической промышленности. Практически прекратилось научно-техническое сотрудничество двух стран в таких важных отраслях, как авиастроение, атомная энергетика, космическая отрасль, топливно-энергетический комплекс, агропромышленный комплекс
.
Цель исследования – на фактическом материале показать экономическую заинтересованность и целесообразность участия Украины в формировании и развитии партнерства «Большая Евразия» не только ввиду географической принадлежности к ней, но и в силу того, что, как показывают факты последних лет, без такого участия Украине весьма сложно восполнить понесенные ею потери рынков сбыта своей продукции, особенно высокотехнологической.

В докладе для обсуждения участниками IV Международной научно-практической конференции «Аналитика развития, безопасности и сотрудничества: Большая Евразия – 2030» отмечается, что вопрос о возможной интеграции в один мегапроект множества проектов современных региональных организаций (ЕАЭС, АСЕАН, ШОС и других, включая ЕС) Большой Евразии имеет давнюю историю и ряд исторических прототипов
.
В этой связи уместно вспомнить континентальную геополитическую традицию, особенно взгляды последователей теллурократии (могущество суши), которая потерпела поражение в результате наступления талассократии (могущество моря).
Так, в 60–80 гг. XX столетия особое развитие получил континентализм, заданием которого было на идеологическом уровне противостоять атлантизму. Типичными представителями “континентальной геополитики” были так называемые “новые правые”, сформировавшиеся во Франции под влиянием лидера этого движения – философа и публициста Алена де Бенуа.

Ален де Бенуа был уверен, что будущее принадлежит только “Большим Пространствам”, первоосновой которых должны стать объединения разных государств в политический блок, стратегически единый и этнически дифференциальный.
Конкретным проектом «новых правых» была интеграция Европы и «Федеральной Империи», которая сможет противостоять Западу и США. На уровне практической политики, начиная с 1970-х годов “новые правые” выступали за стратегический нейтралитет Европы, выход из НАТО, развитие европейского ядерного потенциала.
Относительно СССР, позднее России, позиция “новых правых” эволюционировала. Начиная с классического тезиса “Ни Запад, ни Восток, но Европа”, они постепенно пришли к следующему: “Во-первых, Европа, но лучше с Востоком, чем с Западом”, видя судьбу Европы как антитезу проектам атлантистов и мондиалистов, будучи противниками талассократии и концепции One World.
Бельгиец Жан Тириар в поздних своих трудах выступал за объединение Европы с СССР, его взгляды были отображены в проекте “Евро-Советской империи от Владивостока до Дублина”. По мнению австрийского генерала Йорданса фон Лохаузена, будущее Европы невозможно без России, и Россия не сможет существовать без Европы именно из-за уязвимости своих геополитических позиций перед США.
Бельгиец Робер Стойкерс выступал за активизацию сотрудничества Европы со странами Третьего Мира, особое внимание уделяя Индийскому океану, контроль над которым оказывал бы влияние на Африку, Южно-Евразийский и Тихоокеанский регионы. Жан Парвулеско описал в апокалиптических тонах столкновение “Евразийской Империи Конца” с “Империей Атлантики”. Итальянец Карло Террачано выражал уверенность в том, что судьба Европы зависит от судьбы России и Евразии, от Востока, он также поддерживал идею “Евро-Советской империи от Владивостока до Дублина”, подчеркивая, что главнейшая роль в борьбе с атлантизмом принадлежит исламскому миру. Поскольку американская версия атлантизма заняла ведущие позиции в Европе, проекты континенталистов не нашли практической реализации
.
«Большая Евразия» рассматривается как территория евразийского континента и части африканского, в которую, согласно классификации ООН, входят: Европа (48 стран), Азия (50 стран) и Северная Африка (7 стран)
, охватывающие восемь из двенадцати локальных цивилизаций и девять цивилизационных объединений. В начале XXI ст. в странах Большой Евразии сконцентрировано почти 9/10 производимой в мире энергии, около ¾ мирового ВВП и 4/5 населения мира. К настоящему времени на этом пространстве сложилось множество многосторонних и двусторонних форматов сотрудничества и именно здесь находятся основные очаги международной напряженности
.
В частности следует назвать недавно вспыхнувший очаг напряженности на юго-востоке Украины, которая несомненно чисто физически, территориально является частью Большой Евразии. Помимо этого Украина является членом ряда интеграционных объединений Евразии: Сотрудничества Независимых государств (СНГ), Европейской ассоциации свободной торговли (ЕАСТ), Организации черноморского экономического сотрудничества (ОЧЭС), Организации за демократию и экономическое развитие – ГУАМ.

С 1 января 2016 года глубокая и всеохватывающая зона свободной торговли (ГВЗСТ) между Украиной и ЕС стала действовать, однако компенсировать потери Украины от разрыва связей с Российской Федерацией она пока что не смогла, причем как в количественном отношении, так и, что особенно существенно, в качественном. Общие показатели развития экономики Украины ухудшились (см. табл. 1).
Таблица 1

Основные социально-экономические показатели Украины

	
	2013
	2014
	2015
	2016

	Население, млн. чел.
	45,6
	45,4
	42,9
	42,8

	Уровень безработицы населения (по методологии МОТ), процентов экономически активного населения в трудоспособном возрасте
	7,7
	9,7
	9,5
	9,7

	Среднемесячная номинальная заработная плата штатных работников, грн.
	3265
	3480
	4195
	5183

	Средний курс гривны (за период) 
за 100 долл. США*, грн.
	799,30
	1188,67
	2184,47
	2555,13

	Среднемесячная номинальная заработная плата штатных работников, долл. США
	408,482
	292,764
	192,037
	202,847

	Индекс потребительских цен (декабрь к декабрю предыдущего года), %
	100,5
	124,9
	143,3
	112,4

	Индекс цен производителей (декабрь к декабрю предыдущего года), %
	101,7
	131,8
	125,4
	135,7


Источник: Украина в цифрах в 2016 году. Стат. сборник Гос. службы статистики Украины. – К., 2017. – 240 с.
* Статистика Национального банка Украины. Официальный курс гривни (средний за период) за 100 долл. США.
Приведенные данные показывают, что события 2013–2014 годов привели к падению в два раза среднемесячной номинальной заработной платы в долл. США штатных работников Украины.
Государственная служба статистики Украины приводит данные об объемах внешней торговли товарами и услугами за 2010–2014 годы без учета Автономной Республики Крым и г. Севастополя; при этом по Донецкой и Луганской областям за 2014–2016 годы приведены данные по предприятиям, институтам и организациям, которые подали отчетность органам государственной статистики.
Таблица 2

Динамика экспорта и импорта товаров и услуг Украины, млрд. долл. США

	Годы 
	2010
	2011
	2012
	2013
	2014
	2015
	2016
	Тренды

	Экспорт товаров и услуг

	62,1
	80,9
	80,9
	74,8
	64,1
	46,8
	45,1
	y = –4,857x+84,38

	Импорт товаров и услуг
	65,8
	87,2
	89,8
	83,3
	60,8
	43,0
	44,6
	y = –6,464x+93,64


Источник: Зовнішня торгівля України товарами та послугами у 2013-2016 роках / Державна служба статистики України. – К., 2014–2017.

Тренды табл. 2 показывают, что экспорт и импорт товаров и услуг Украины имеют тенденцию уменьшаться, причем импорт более высокими темпами, чем экспорт.

Удельный вес торговли товарами во всей торговле товарами и услугами Украины и в 2015 г. составлял 81,46%., в 2016 г. – 80,6%. Поэтому в дальнейшем будем рассматривать специфику торгово-экономических отношений Украины со странами мира в торговле товарами, причем интересовать нас будут только экспортные отношения. В качестве отрезка времени рассмотрения приняты 2012–2016 годы, так как 2012 год можно рассматривать как наименее подверженный воздействию тех политических процессов на Украине, которые привели к событиям конца 2013 – начала 2014 гг., а 2016 г. – год начала действия ГВЗСТ между Украиной и ЕС, а также введения Россией эмбарго на импорт товаров из Украины.
Рассмотрим, как изменился экспорт украинских товаров в Россию, Белоруссию, Казахстан, Армению и Киргизию и в страны ЕС, произошла ли компенсация сокращения украинского экспорта в страны ЕАЭС увеличением украинского экспорта в страны ЕС (см. табл. 3).
Данные табл. 3 позволяют увидеть, что в 2016 г. по сравнению с 2012 г. экспорт Украины в страны ЕАЭС сократился на 17678,4, в Россию – на 14035,8 млн. дол США, в страны ЕС уменьшился на 3441,6 млн. дол. США. Эти данные подтверждают, что, как и ожидалось, заключение Договора об ассоциации с ЕС, последующее ухудшение отношений Украины с Российской Федерацией приведет к сокращению экспорта украинских товаров в Россию, которое не будет компенсировано увеличением экспорта в страны ЕС. В пользу такого вывода говорят и линии трендов, хотя в перспективе они могут и измениться в лучшую для Украины сторону.

Таблица 3

Динамика экспорта товаров Украины, млн. долл. США

	
	2012
	2013
	2014
	2015
	2016
	Тренды

	Россия
	17628,7
	14786,7
	9798,2
	4827,7
	3592,9
	y= –3803x+21536

	Белоруссия
	2269,2
	1940,2
	1617,1
	870,7
	903,2
	y= –380,1x+2660

	Казахстан
	2459,4
	2084,1
	1069,4
	712,7
	400,1
	y= –549x+2992

	Армения
	179,2
	178,4
	173,4
	101,6
	88,9
	y= –25,74x+221,5

	Киргизия 
	127,0
	132,6
	102,5
	75,5
	–
	y= –18,46x+155,5

	Страны ЕАЭС 
	22663,5
	19122,0
	12760,6
	6588,2
	4985,1
	y= –4789x+27591

	Страны ЕС
	16937,9
	16573,5
	17002,9
	13015,2
	13496,3
	y= –1044x+18538


Источник: Зовнішня торгівля України товарами та послугами у 2013-2016 роках / Державна служба статистики України. – К., 2014–2017.

В пользу того, что такая ситуация не была неожиданной, говорит тот факт, что еще 11 декабря 2014 года Кабинет Министров Украины принял программу, которая предусматривала активизацию экспортной политики и защиты внутреннего рынка путем подписания с учетом национальных интересов соглашения о зонах свободной торговли с Канадой, Турцией, Израилем, Советом сотрудничества арабских государств Персидского залива, Экономическим сообществом государств Западной Африки (ЭКОВАС), была поставлена задача увеличения вдвое объема экспорта товаров отечественного производства к 2019 году
.
Таким образом, руководство Украины понимало, что одна лишь ГВЗСТ с ЕС не позволит решить проблему, возникшую в результате разрыва связей с Россией, и для ее решения считала необходимым развивать торгово-экономические отношения со странами Азии, Африки и Северной Америки. Исходя из этого логично допустить поиск решения этой проблемы и в развитии торгово-экономических отношений со странами Большой Евразии.

Однако перед экономикой Украины задача состоит не только в компенсации потерянного объема экспорта товаров. Большая сложность вытекает из того, что значительную часть потерянного экспорта в Российскую Федерацию составляют товары с высокой долей добавленной стоимости, которые оказалось сложно реализовать на мировом рынке. Для подтверждения этого рассмотрим структуру товарного экспорта Украины в Россию в 2012 и 2016 годах и за 9 месяцев 2017 года. Такое рассмотрение позволит выявить те товарные группы, экспорт которых в Россию сократился на этом промежутке времени в наибольшей степени. Коды и наименования товарных групп подаются в соответствии с материалами Государственной службы статистики Украины (см. табл. 4).
Таблица 4

Изменение объемов экспорта в Россию основных групп украинских товаров в 2012 и 2016 гг., тыс. долл. США
	Код
	Наименование
	Экспорт
	Уменьшение экспорта

	
	
	2012
	2016
	2012-2016

	02
	Мясо и субпродукты
	227287,1
	9,6
	227277,5

	04
	Молоко и молочные продукты, яйца, мед
	356043,1
	4,9
	356038,2

	07
	Овощи
	53777,0
	2,7
	53774,3

	11
	Продукция мукомольно-крупяной промышленности
	21226,5
	3174,3
	18052,2

	12
	Семена и плоды масличных культур
	24049,6
	282,7
	23766,9

	15
	Жиры и масло живот. и растит. происхождения
	110389,9
	4189,9
	106200,0

	18
	Какао и продукты из него
	441665,2
	23005,9
	418659,3

	20
	Продукты переработки овощей
	170073,9
	10926,4
	159147,5

	22
	Алкогольные и безалк. напитки, уксус
	206797,5
	13364,9
	193432,6

	25
	Соль, сера, земля и камни
	464308,6
	91997,6
	372311,0

	26
	Руды, шлаки, зола
	71410,8
	44378,9
	27031,9

	27
	Топливо минеральное, нефть и продукты ее переработки
	796571,4
	40686,6
	755884,8

	28
	Продукты неорганической химии
	822857,1
	505119,4
	317737,7

	39
	Пластмассы, полимерные материалы
	550514,7
	157457,7 
	393057,0

	44
	Древесина и изделия из древесины
	84781,8
	29047,7 
	55734,1

	48
	Бумага и картон
	724820,1 
	230296,4
	494523,7

	68
	Изделия из камня, гипса, цемента
	72555,9
	20924,6
	51631,3

	69
	Керамические изделия
	207696,4
	51621,6
	156074,8

	72
	Черные металлы
	2328945,5
	688590,3
	1640355,2

	73
	Изделия из черных металлов
	1110105,1
	204630,4
	905474,7

	84
	Реакторы ядерн., котлы, машины
	2270637,0
	642869,8
	1627767,2

	85
	Электрические машины
	1159666,1
	174197,0
	985469,1

	86
	Железнодорожные локомотивы
	2635580,0
	111630,9
	2523949,1

	87
	Средства наземного транспорта
	431240,0
	41489,0
	389751,0

	88
	Летательные аппараты
	182605,4
	4163,2
	178442,2

	89
	Суда
	88568,0
	38799,5
	49768,5

	90
	Приборы и аппараты оптич.
	141264,0
	30925,7
	110338,3

	91
	Часы
	175,1
	27,7
	147,4

	94
	Мебель
	219499,4
	40714,8
	178784,6


Источник: Товарна структура зовнішньої торгівлі України за січень-грудень 2012, 2016 рр. - http:// ukrstat.gov.ua

Приведенные в табл. 4 данные позволяют определить те виды товаров, которые были отправлены в Россию в значительно меньшем объеме, чем ранее. Сопоставление данных табл. 4 с данными структуры экспорта украинских товаров за 9 месяцев 2017 г. позволяет уточнить те критические товарные группы, по которым наблюдается очень существенное снижение объемов экспорта в Россию. К их числу относятся товары под кодами 39, 68, 69, 72, 73, 84-91, 94, включая высокотехнологические товары. Теперь остается сопоставить данные экспорта названных нами критическими товарных групп во все страны мира и в Российскую Федерацию в 2012-2016 гг. На основе этого сопоставления можно с известной степенью точности, но логически обоснованно сделать вывод о том, насколько для Украины сложным оказалось реализовать ту часть этой продукции, от которой отказалась Россия. Проведенный таким образом анализ позволяет сделать вывод о том, что по ряду видов товаров их реализация оказалась явно затруднительной. В качестве примера приведем динамику экспорта товарных групп 84–87, 90 на рассматриваемом отрезке времени.
Таблица 5

Изменение объемов суммарного экспорта и экспорта в Россию групп 84-87, 90 украинских товаров в 2012-2016 гг., млн. долл. США

	
	
	2012
	2013
	2014
	2015
	2016
	9 мес. 2017

	84
	Суммарный
	3794,8
	3840,5
	2977,1
	1961,6
	1561,3
	1163,1

	
	В Россию
	2270,6
	2222,0
	1678,2
	900,6
	642,9
	524,5

	85
	Суммарный
	3231,8
	3134,1
	2680,1
	1979,2
	2076,7
	1839,2

	
	В Россию
	1159,7
	1101,2
	672,0
	254,7
	174,2
	131,0

	86
	Суммарный
	4107,2
	2463,2
	839,4
	210,8
	237,8
	166,0

	
	В Россию
	2635,6
	1743,4
	601,4
	110,1
	111,6
	101,0

	87
	Суммарный
	585,5
	375,1
	293,1
	175,6
	132,5
	103,0

	
	В Россию
	431,2
	191,6
	129,1
	58,5
	41,5
	47,0

	90
	Суммарный
	293,9
	292,9
	229,4
	156,0
	143,3
	103,5

	
	В Россию
	141,3
	138,8
	101,2
	36,7
	30,9 
	24,5


Источник: Товарна структура зовнішньої торгівлі України за січень-грудень 2012–2016 рр. - http:// ukrstat.gov.ua

Данные табл. 5 позволяют увидеть, как синхронно снижение объемов экспорта товаров приведенных групп в Россию сопровождается снижением суммарных объемов экспорта, что однозначно свидетельствует о том, что товары, от которых отказалась Российская Федерация, не были в полной мере реализованы другим потребителям.
Ясно, что для Украины проблема найти потребителей этой нереализованной России продукции – это проблема сохранения высокотехнологичных производств и соответственно высококвалифицированных кадров. И решить эту проблему поможет Украине участие в формировании и функционировании Большой Евразии.
Согласно новой экономической политике в вышеупомянутой программе Кабинета Министров Украины предполагается развитие интеграции с Израилем и Турцией, (т.е. странами Большой Евразии), а тем самым через эти страны осуществление усиления экономических связей с Евразией. 
Однако, наши исследования перспектив развития интеграционных процессов Украины с Советом сотрудничества арабских государств Персидского залива, Экономическим сообществом государств Западной Африки (ЭКОВАС) и другими государствами, о которых идет речь в программе Кабинета Министров Украины, позволили убедиться в том, что основными товарами, которые Украина сюда экспортирует, является продукция сельского хозяйства и пищевой промышленности, заметное место занимают также черные металлы и весьма незначительное место – высокотехнологические товары, продукция машиностроения. Проведенный анализ позволил сделать вывод о том, что в отношениях с этими странами Украина не использует свой научно-технический потенциал
.
Естественно, что в этих условиях Украина должна большее внимание уделять таким странам, как Китай, Япония, Индия, Израиль, Иран, Египет, региональным объединениям АСЕАН, СААРК, АТЭС, АСЕМ, МАГРИБ и т.д. В свое время заместитель министра по вопросам евроинтеграции В.Рутицкая отметила: “Экономики стран АСЕАН вместе составляют седьмую по размерам экономику мира. По прогнозу, в 2050 году она будет четвертой” и добавила: “АСЕАН – один из наиболее перспективных регионов в мире с точки зрения украинских товаров… Нам нужна ЗСТ с одной из стран АСЕАН”
.
Следует отметить, что Украина успешно развивает свой экспорт товаров в ряд стран Евразии (табл. 6).
Таблица 6

Динамика экспорта товаров Украины в ведущие страны Большой Евразии, млн. долл. США
	
	2012
	2013
	2014
	2015
	2016
	9 мес. 2017

	Азербайджан
	767,0
	858,9
	591,5
	318,8
	248,0
	250,8

	Египет
	2897,9
	2718,5
	2862,1
	2079,8
	2266,5
	1409,8

	Израиль
	796,3
	697,8
	593,1
	597,1
	488,6
	433,4

	Индия
	2290,4
	1955,7
	1815,8
	1444,1
	1903,1
	1594,1

	Индонезия
	472,3
	318,9
	168,3
	185,9
	366,4
	218,6

	Корея, Республика
	481,9
	407,5
	510,3
	395,4
	413,7
	225,8

	Иран
	1169,7
	792,4
	703,4
	533,6
	705,2
	452,4

	Китай
	1777,2
	2726,7
	2674,1
	2399,1
	1832,5
	1423,1

	Турция
	3688,0
	3753,9
	3561,4
	2771,8
	2049,1
	1802,0

	Япония
	320,5
	456,5
	209,6
	235,6
	185,2
	168,3


Источник: Зовнішня торгівля України товарами та послугами у 2013–2016 рр., 9 міс. 2017 р. / Державна служба статистики України. – К., 2014–2017.

Ключевые игроки АТР уже много лет свою деятельность направляют на развитие сотрудничества с Европой. Именно на это направлено и возрождение Китаем Великого шелкового пути, а по существу – и на формирование Большой Евразии.
Выводы. Используя свое уникальное географическое положение, наличие длительного опыта торгово-экономических отношений со странами Евразии, развитие углубленной и всеохватывающей зоны свободной торговли с Евросоюзом и участие в целом ряде региональных интеграционных объединений, Украина не должна упустить свой геополитический шанс стать важным звеном объединения Востока и Запада.
Особое внимание Украина должна обратить на развитие стратегических отношений с экономическим лидером Большой Евразии – Китаем и включиться в развитие инициированного и финансируемого им проекта века – «Один пояс – один путь»
, а тем самым стать и активным участником строительства Большой Евразии.
Развитие стратегических отношений Украины с Китаем благодаря ее участию в строительстве Большой Евразии будет также способствовать освоению реализованных КНР механизмов управления развитием экономики, обеспечивших быстрый экономический рост страны, продолжающийся и после начала глобального финансового кризиса на фоне стагнации мировой экономики, механизмов, в основе которых лежит сочетание стратегических и индикативных планов с целевым кредитованием инвестиционных проектов их достижения, с одной стороны, и рыночной конструкции в открытой рыночной среде с избирательным государственным регулированием, с другой стороны
.
Вышеупомянутое в конечном счете будет способствовать повышению темпов роста экономики Украины, реальный ВВП которой остается на 40 % ниже уровня 1990 г., что свидетельствует о накоплении в национальном производстве серьезных проблем. По мнению заместителя директора Института экономики и прогнозирования НАН Украины С.А.Кораблина, основная причина неустойчивости и уязвимости экономики Украины связана с ее структурными недостатками, которые проявляются в специализации на выпуске и экспорте продукции с низкой долей добавленной стоимости
. Другие сотрудники этого института считают доказанным факт невозможности обеспечения модернизации предприятий реального сектора экономики Украины с помощью механизма рынка и признают обоснованной необходимость реанимации концепта экономического национализма и активизации государственного участия в финансировании приоритетных инвестиционных проектов
, что представляется близким к тому опыту, который успешно реализован в КНР. Поэтому с достаточной степенью уверенности можно считать, что заимствование Украиной в процессе сотрудничества с Китаем в рамках проекта «Большая Евразия» его опыта управления народным хозяйством поможет решить задачу успешного развития экономики Украины.
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